Prima instanta, Jud. Centru mun. Chiginau: N. Mamaliga dosarul nr. 3r-23/17
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
M. Ciugureanu, G. Daschevici, E. Clim

DECIZIE
08 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
presedintele sedintei, judecatorul: [ulia Sircu
judecatorii: Sveatoslav Moldovan, Mariana Pitic

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de Vitalie
Rohac,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a lui Rohac Vitalie impotriva
Departamentului Dotari al Ministerului Apararii cu privire la contestarea actului
administrativ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2016, prin care a
fost respinsa cererea de repunere in termenul de declarare a apelului si restituit apelul
depus de catre Vitalie Rohac impotriva hotararii Judecatoriei Centru mun. Chisinau din
19 aprilie 2016,

constata

La 10 august 2015, Vitalie Rohac a depus cerere de chemare in judecatda impotriva
Departamentului Dotari al Ministerului Apararii, solicitand anularea sanctiunii
disciplinare sub forma de mustrare aplicata la 30 iunie 2015, sanctiunii disciplinare sub
forma de observatie aplicata la 02 iulie 2015, sanctiunii disciplinare sub forma de
mustrare aspra si prevenire despre necorespundere partiald in functie aplicata la 10 iulie
2015 si sanctionari disciplinare sub forma de retrogradare in grad aplicatd la 06 august
2015.

Pe parcursul examinarii pricinii reclamantul Vitalie Rohac si-a concretizat
pretentiile din actiune, solicitand anularea sanctiunii disciplinare sub forma de mustrare
aplicate la 30 iunie 2015 si sanctiunii disciplinare sub forma de prevenire de
necorespundere partiald in functie aplicate la 10 1ulie 2015.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 19 aprilie 2016 au fost
respinse ca fiind depuse cu omiterea termenului de prescriptie pretentiile Tnaintate in
privinta anuldrii sanctiunii disciplinare sub forma de mustrare aplicata la 30 iunie 2015
si respinsd ca neintemeiata pretentia privind anularea sanctiunii disciplinare — prevenire
despre necorespundere partiald in functie aplicata la 10 ulie 2015.

La 24 mai 2016, Vitalie Rohac prin intermediul reprezentantului — avocatului
Marin Domente a declarat apel nemotivat impotriva hotararii primei instante, solicitand
admiterea apelului, repunerea in termenul de declarare a apelului, casarea hotararii



Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 19 aprilie 2016 si pronuntarea unei noi hotarari
de admitere integrald a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 26 octombrie 2016, a fost respinsa ca
neintemeiatd cererea lui Vitalie Rohac depusd prin intermediul reprezentantului —
avocatului Marin Domente de repunere in termenul de declarare a apelului si a fost
restituit apelul depus de Vitalie Rohac in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) CPC, pe motiv
ca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

La 30 noiembrie 2016, Vitalie Rohac prin intermediul reprezentantului —
avocatului Marin Domente a declarat recurs nemotivat impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisindu din 26 octombrie 2016, solicitand casarea acesteia cU repunerea in
termenul de declarare a apelului si remiterea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atesta ca copia incheierii motivate a Curtii de Apel Chisinau
din 26 octombrie 2016 a fost expediatd in adresa lui Rohac Vitalie si reprezentantului
acestuia-avocatului Domente Marin la 23 decembrie 2016, potrivit scrisorii de insotire
(f.d. 110).

In circumstantele relevate, recursul declarat de catre Vitalie Rohac la 30 noiembrie
2016 se considera a fi depus in termenul prevazut de lege.

La 23 ianuarie 2017, in adresa intimatului Ministerul Apararii a fost expediata spre
cunostinta copia recursului declarat de Vitalie Rohac cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei la recurs.

La 01 februarie 2017 Departamentul dotari al Ministerului Apdararii a depus
referintd, solicitdnd respingerea recursului declarat de Vitalie Rohac cu mentinerea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2016.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cd recursul urmeaza a fi respins,
din urmatoarele considerente.

Conform art. 437 alin. (1) lit. f) CPC, cererea de recurs trebuie sa cuprinda esenta
si temeiurile recursului, argumentul ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului,
propunerile respective.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata ca recurentul Vitalie Rohac, contrar prevederilor art. 437 alin. (1) lit. f)
CPC, a depus cererea de recurs fara a indica esenta si temeiurile recursului, argumentul
ilegalitatii incheierii atacate, propunerile respective, facand astfel imposibila exercitarea
controlului legalitatii incheierii recurate de cétre instanta investitd cu solutionarea caii
de atac.

Se retine ca pana la momentul examinarii cererii de recurs, recurentul Vitalie
Rohac nu a prezentat instantei de recurs partea motivata a acesteia.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial s1 de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de Vitalie Rohac impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie
2016.



In conformitate cu art. 427 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Vitalie Rohac.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic



