Curtea de Apel Chisinau dosarul nr. 2ri-25/17
Judecator: A.Nogai

DECIZIE
08 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei luliana Oprea
Judecatori Ion Druta, Galina Stratulat,
Dumitru Mardari, Nicolae Craiu

judecand recursul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau,
Directia Administrare Fiscald Centru, in pricina civild privind incetarea procedurii
falimentului fata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Idal Congrup”,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2016, prin care a
fost aprobat bilantul de lichidare, incetata procedura falimentului, lichidata
intreprinderea, considerate ca stinse creantele debitorilor si dispusa radierea,

CONSTATA:

Prin hotararea Curtii de Apel Economice din 25 ianuarie 2010, a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatd de SRL ,,Idal Congrup”, mun. Chisinau, str. Mihai
Eminescu, 48/2, c/f 1007600009410.

Prin hotararea Curtii de Apel Economice din 24 ianuarie 2011, a fost confirmat
planul de redresare a solvabilitdatii SRL ,,Idal Congrup”, prin care s-a mentinut
realizarea planului de catre instanta de judecatd, membrii comitetului creditorilor,
administratorul insolvabilitatii.

Prin hotararea Curtii de Apel Economice din 11 martie 2011, a fost incetat
procesul de insolvabilitate a SRL ,,Idal Congrup”, cu continuarea procedurii planului,
prin care debitorul a reintrat in dreptul de administrare a masei debitoare.

La 05 septembrie 2016, lichidatorul SRL ,,Idal Congrup”, Popa Valeriu, a depus
raportul final si a solicitat incetarea procesului de insolvabilitate ca urmare a
distribuirii finale a masei debitoare, cu pronuntarea hotararii de incetare a procesului
de insolvabilitate si de radiere a debitorului din Registrul de Stat a persoanelor
juridice.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2016, a fost aprobat
raportul final si bilantul de lichidare, fiind dispusa incetarea procedurii falimentului
intentat fatda de SRL ,,Idal Congrup”, IDNO 1007600009410, adresa juridica mun.
Chisinau, str. Eminescu, 48/2; lichidarea SRL ,Idal Congrup”, IDNO
1007600009410, adresa juridica mun. Chisinau, str. Eminescu, 48/2; radierea din
Registrul de stat al persoanelor juridice; considerarea ca stinse creantele creditorilor,
cu exceptia creantei neachitate fatd de creditorul garantat BC ,Moldova
Agroindbank™ SA; respingerea cererii Inspectoratului Fiscal de Stat privind emiterea
incheierii, in temeiul art. 159 alin. (4) din Legea insolvabilitdtii, de incasare a
creantelor neachitate fatd de bugetul public din contul persoanei culpabile.



In motivarea hotararii, instanta a invocat prevederile art. 135 alin. (5), 137 alin.
(5), 159 alin. (4), 161 alin. (1) si (2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, ,
mentionand ca potrivit procesului-verbal nr. 8 al adunarii creditorilor SRL ,,Idal
Congrup” din 29.03.2016, s-a hotarat confirmarea raportului lichidatorului cu privire
la valorificarea si lichidarea masei debitoare, intocmirea bilanfului de lichidare si
aprobarea raportului final si bilantului de lichidare. Referitor la cerinta organului
fiscal, instanta de fond a statuat ca cererea privind atragerea la raspundere subsidiara
a organelor de conducere a debitorului are loc in proces separat, or, organul fiscal nu
s-a adresat cu 0 asemenea cerere, iar in cadrul Adunarii creditorilor din 29.03.2016,
s-a stabilit ca lipsesc temeiuri de atragere la raspundere subsidiara a organelor de
conducere.

Considerand ilegald hotararea instantei de fond, la 24.11.2016, Inspectoratul
Fiscal de Stat mun. Chisinau, Directia Administrare Fiscala Centru a contestat-0 Ccu
recurs, solicitand admiterea recursului, casarea hotararii Curtii de Apel Chisinau din
10 noiembrie 2016 si remiterea dosarului in instanta de fond pentru rejudecare.

In motivarea cererii de recurs, recurentul a invocat ilegalitatea hotararii
contestate, mentionand ca lichidatorul nu si-a indeplinit atributiile principale,
deoarece nu a intreprins toate actiunile posibile in vederea stingerii creantelor
debitorului.

Sustine cd a solicitat expres lichidatorului inaintarea cererii privind atragerea la
raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere a debitorului, insa acesta
si nici instanta de insolvabilitate nu a pus pe ordinea de zi examinarea acestui demers.

Potrivit art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiinfarea participantilor la
proces.

Judecand recursul declarat impotriva hotararii date in instanta de fond si
verificand, in limitele invocate in recurs, legalitatea hotararii atacate, Colegiul
conchide ca recursul este pasibil respingerii, pornind de la urmatoarele.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC al RM instanta, dupa ce judeci
recursul, este Tn drept sa respingd recursul si s mentind decizia instantei de apel si
hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in instanta
conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile stabilite
de legislatia insolvabilitatii.

In conformitate cu prevederile art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilititii nr. 149
din 29.06.2012, procesul de insolvabilitate se desfasoard in conformitate cu
prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit art. 8 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, hotérarile si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Dupa cu rezulta din materialele cauzei, recurentul isi exprima dezacordul cu
solutia instantei de insolvabilitate, prin care a fost aprobat raportul final si bilantul de
lichidare, fiind dispusa incetarea procedurii falimentului intentat fata de SRL ,,Idal
Congrup”, IDNO 1007600009410, adresa juridica mun. Chisinau, str. Eminescu,
48/2; lichidarea SRL ,Idal Congrup”, IDNO 1007600009410, adresa juridica mun.
Chisinau, str. Eminescu, 48/2; radierea din Registrul de stat al persoanelor juridice;



considerarea ca stinse creantele creditorilor, cu exceptia creantei neachitate fata de
creditorul garantat BC ,Moldova Agroindbank” SA; respingerea cererii
Inspectoratului Fiscal de Stat privind emiterea incheierii, in temeiul art. 159 alin. (4)
din Legea insolvabilitatii, de incasare a creantelor neachitate fatd de bugetul public
din contul persoanei culpabile.

Analizand materialele cauzei in raport cu criticile formulate in recurs, Colegiul
conchide cd, hotararea recurata a fost adoptatd in conformitate cu normele de drept
material si procedural si este bazatd pe aprecierea corectd si completd a tuturor
probelor si circumstantelor cauzei, motiv pentru care este consideratd legald si
intemeiata.

Conform art. 135 alin. (5) al Legii insolvabilitatii, In cazul lipsei masei
debitoare, instanta de insolvabilitate, odatd cu aprobarea bilantului de lichidare,
adoptd o hotarare de incetare a procesului, prin care dispune si radierea debitorului
din Registrul de Stat al Persoanelor Juridice in care este inscris.

Potrivit prevederilor art. 36 al Legii cu privire la antreprenoriat si intreprinderi,
in cazul lichidarii intreprinderii, creantele neexecutate din cauza insuficientii de
bunuri ale intreprinderii fata de creditori se considera stinse.

Pornind de la prevederile legale mentionate, instanta de recurs retine ca
aprobarea bilantului de lichidare si adoptarea unei hotarari de incetare a procesului,
prin care dispune si radierea debitorului din Registrul de Stat al Persoanelor Juridice
in care este inscris, este conditionatd de lipsa masei debitoare.

In acest sens, lichidatorul prioritar trebuie sa intreprindd toate masurile pentru
depistarea masei debitoare.

Astfel, Colegiul constata ca instanta de fond corect a concluzionat despre lipsa
masei debitoare la momentul adoptarii hotararii contestate. Or, din rapoartele
prezentate de lichidatorul Popa Valeriu, rezulta cert ca starea de fapt a situatiei SRL
,ldal Congrup” nu permite continuarea procesului, iar masa debitoare care a fost
depistata a fost valorificata.

In acelasi timp, din analiza recursului declarat de organul fiscal, instanta de
recurs evidentiaza faptul ca recurenta insista prioritar pe argumentul nereactionarii
lichidatorului si a instantei de insolvabilitate in vederea atragerea la raspundere
subsidiard a membrilor organelor de conducere a debitorului.

In acest sens, Colegiul apreciazi critic afirmatia IFS mun. Chisindu, DAF
Centru cum ca a solicitat expres lichidatorului inaintarea cererii privind atragerea la
raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere a debitorului, insa acesta
si nici instanta de insolvabilitate nu a pus pe ordinea de zi examinarea acestui demers.

Potrivit prevederilor art. 248 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012, daca in cadrul procesului sunt identificate persoane carora le-ar fi
imputabild aparifia starii de insolvabilitate a debitorului, la cererea administratorului
datoriile debitorului insolvabil sa fie suportate de membrii organelor lui de conducere
si/sau de supraveghere, precum si de orice altd persoand, care i-au cauzat
insolvabilitatea prin una dintre urmatoarele actiuni:

a) folosirea bunurilor sau creditelor debitorului in interes personal;

b) desfasurarea unei activitati comerciale in interes personal sub acoperirea
debitorului;



c) majorarea fictivd a pasivelor debitorului si/sau deturnarea (ascunderea) unei
parti din activul debitorului;

d) procurarea de fonduri pentru debitor la preturi exagerate;

e) tinerea unei contabilitdti fictive sau contrare prevederilor legii, precum si
contribuirea la disparitia documentelor contabile, a documentelor de constituire;

f) dispunerea continuarii unei activitati a debitorului care il duce in mod vadit la
incapacitate de plata;

g) dispunerea, in luna precedentd incetarii platilor, de a se plati cu preferinta
unui creditor in dauna celorlalti creditori,

h) nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform
prevederilor art.14;

1) comiterea altor actiuni care au adus daune proprietatii debitorului.

(3) Comitetul creditorilor poate cere instantei de insolvabilitate sa fie autorizat a
introduce actiunea prevazuta la alin.(1) daca administratorul
consemnata la alin.(1) ameninta sa se prescrie.

Prin urmare, norma legala prescrie expres subiectul de drept imputernicit sa
sesizeze instanta de insolvabilitate cu cerere de tragere la raspundere subsidiard a
membrilor organclor de conducere a debitorului, in speta - administratorului

La caz, instantei de insolvabilitate nu i-a fost Tnaintatd o asemenea cerere, prin
urmare nici nu-i poate fi imputata nereactionarea ei in acest sens.

In ceea ce tine de inactivitatea lichidatorului vis-a-vis de aceastd cerinta,
Colegiul mentioneaza ca in cazul omiterii de cétre acesta sa formuleze o atare cerere,
comitetul creditorilor poate cere instantei de insolvabilitate sa fie autorizat a
introduce actiunea data, ceea ce la caz de asemenea lipseste.

In acelasi timp, la sedinta adundrii creditorilor din 29.03.2016, s-a discutat
aceasta chestiune, care nu a fost sustinutd de membrii comitetului creditorilor,
precum si de ceilalti creditori chestionati pe marginea acestei probleme (f.d. 105-106,
vol. IV).

Nu poate fi retinuta ca atare nici afirmatia recurentului cum ca lichidatorul nu si-
a Indeplinit atributiile principale, deoarece nu a intreprins toate actiunile posibile in
vederea stingerii creantelor debitorului.

Mai mult ca atat, organul fiscal, detinand functii de control al activitatii
agentilor economici, era in posibilitatea de a verifica singur circumstantele invocate.

Urmare a celor indicate, Colegiul concluzioneaza ca instanta de fond a constatat
si elucidat pe deplin toate circumstantele care au importantd pentru solutionarea
pricinii in fond si corect a aplicat cadru legal.

In aceasta ordine de idei si, avand in vedere ca hotirarea Curtii de Apel Chisinau
din 10 noiembrie 2016 este legala si intemeiata, iar recursul declarat de Inspectoratul
Fiscal de mun. Chisinau, Directia Administrare Fiscala Centru este nefondat,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a-1 respinge, cu mentinerea hotararii contestate.

Tinand cont de cele expuse, in baza art. 445 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civild al RM, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,



DECIDE:
Se respinge recursul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau,

Directia Administrare Fiscala Centru.
Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2016, in pricina

civila privind incetarea procedurii falimentului fatda de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Idal Congrup”.
Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei luliana Oprea

Judecatori Ion Druta
Galina Stratulat
Dumitru Mardari

Nicolae Craiu



