2ri-49/17
prima instanta: (Curtea de Apel Chisinau) B. Birca
DECIZIE

08 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, luliana Oprea

judecatori Galina Stratulat
Ion Druta
Nicolae Craiu

Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre societatea cu raspundere limitatd
,Dandicom-Agro” in pricina civild intentata la cererea introductiva a societdtii cu
raspundere limitatd ,,Agroprest Tranding” privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de societatea cu raspundere limitatd ,,Dandicom-Agro”,

impotriva hotaririi instantei de insolvabilitate a Curtii de Apel Chisindu din
24 noiembrie 2016, prin care s-a constatat insolventa debitorului Societatea cu
raspundere limitatd ,,.Dandicom-Agro”, fiind initiatd procedura simplificata a
falimentului si dizolvare,

constata:

La 19 august 2016 societatea cu raspundere limitata ,,Agroprest Tranding”
s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva privind intentarea
procesului de insolvabilitate fatda de societatea cu raspundere limitatd ,,Dandicom-
Agro”.

In motivarea cererii introductive societatea cu raspundere limitatd
,»Agroprest Tranding” a invocat incapacitatea de platd a debitorului.

A mentionat cd prin hotararea judecatoriei Ialoveni din 12 octombrie 2015
s-a Incasat din contul societatii cu raspundere limitatd ,,Dandicom-Agro” in
beneficiul societdtii cu rdspundere limitatd ,,Agroprest Tranding” datorie in marime
de 293032,33 lei.

Ulterior a fost intentatd procedura de executare, nsa prin incheierea
executorului judecatoresc nr.019-3029/1516 din 17 mai 2017 documentul
executoriu emis de judecatoria Ialoveni a fost restituit fard executare din motivul
ca societatea cu raspundere limitata ,,Dandicom-Agro”, nu detine bunuri sau careva
mijloace banesti care ar permite stingerea datoriei.

Indica, ca din motivul neachitarii de cétre societatii cu raspundere limitata
,Dandicom-Agro” a datoriei acumulate in conformitate cu prevederile art.16 Legea



insolvabilitatii, a notificat debitorul ca in cazul neachitarii datoriei, creditorul va
solicita intentarea procesului de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 august 2016 s-a admis spre
examinare cererea introductivdi depusa de societatea cu raspundere limitatd
,wAgroprest Tranding” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
societatea cu raspundere limitatd ,,Dandicom-Agro”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie 2016 s-a constatat
insolvabilitatea debitorului societatea cu raspundere limitata ,,Dandicom-Agro” si
s-a dispus initierea procedurii simplificatd a falimentului si dizolvare fiind
desemnat in calitate de lichidator Fanari Svetlana, detindtoarea autorizatiei nr.104
din 14 ianuarie 2015.

S-a stabilit sedinta de validare a creantelor si pentru 08 februarie 2017, ora
10%° 1n incinta Curtii de Apel Chisindu, mun. Chisindu str. Teilor, 4.

S-a obligat lichidatorul sa efectueze notificarile prevazute la art. 35 alin.2) si
4) din Legea Insolvabilitatii si sa prezinte, in termen de 15 zile lucrdtoare de la data
consolidarii tabelului definitiv, instantei de insolvabilitate spre aprobare un proiect
al bilantului de lichidare.

La 16 decembrie 2016, societatea cu raspundere limitata ,,Dandicom-Agro”
a declarat recurs Tmpotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 24 noiembrie
2016, solicitand admiterea recursului, casarea hotararii recurate si restituirea cauzel
spre rejudecare in instanta de instanta de insolvabilitate.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu hotdrarea recurati,
considerand-o ilegala si neintemeiata.

Sustine ca sedinta de judecata a instantei de insolvabilitate s-a desfasurat in
lipsa debitorului societatea cu raspundere limitata ,,Dandicom-Agro” din acest
motiv nu a avut posibilitatea de a fi audiat si de a da explicatii, astfel instanta de
judecata a incalcat prevederile art.26 si 27 din Codul de procedura civila.

in opinia recurentului la examinarea cererii de intentare a procesului de
insolvabilitate instanta de insolvabilitate a incalcat prevederile art.8,26,27 din
Codul de procedura civila si art.6 din Conventie.

Referitor la termenul de depunere a recursului instanta constata ca, hotararea
instantei de insolvabilitate a fost emisa la 24 noiembrie 2016, insd la materiale
dosarului nu este nici o proba care sa confirme data expedierii hotararii partilor sau
dovada de receptionare a ei, astfel reiesind din prevederile art.8 alin. (1) din Legea
Insolvabilitatii si art.111 din Codul de procedurda civila, instanta de recurs
considera ca recursul depus la 16 decembrie 2016, este In termen.

Conform art.356 din Codul de procedura civila, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judeca 1n instantd conform normelor generale din prezentul cod,
cu exceptiile si completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

In conformitate cu art444 din Codul de procedura civild, recursul se
examineaza fara Instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori
decide asupra oportunitdfii invitarii participantilor sau a reprezentantilor acestora
pentru a se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de
recurs.

Studiind materialele dosarului s1 motivele recursului, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie considera



recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu menginerea hotararii instantei
de insolvabilitate din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art.445 alin. (1) lit. a) Codul de procedura civild, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd respinga recursul si sa menfind decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu
recurs.

Analizind circumstantele spetei prin prisma normelor de drept, instanta de
recurs constata drept corecte concluziile instantei de insolvabilitate cu referire la
faptul ca in speta sunt intrunite conditiile legale pentru constatarea insolvabilitatii
debitorului societatea cu raspundere limitatd ,,Dandicom-Agro” si intentarea in
privinta acesteia a procedurii simplificate a falimentului.

Instanta de recurs retine ca prevederile art. 30 alin. (4) lit. a) din Legea
insolvabilitatii, statueaza ca dupa judecarea cererii introductive, instanta de
insolvabilitate adopta una din urméitoarele hotdrari: se constatd insolvabilitatea
debitorului si i se intenteaza proces de insolvabilitate.

Conform prevederilor art. 134 alin. (1) lit. b) din Legii insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, procedura simplificata a falimentului prevazuta in prezenta lege
se aplica debitorilor aflati in stare de insolvabilitate care se incadreaza in una din
urmatoarele categorii persoane juridice care nu detin niciun bun in patrimoniul lor
ori ale caror bunuri sant insuficiente pentru a acoperi cheltuielile procesului si
niciun creditor sau tert nu se oferd sa avanseze ori sd garanteze sumele
corespunzatoare.

La caz, sunt aplicabile prevederile art.134 alin.(2) din Legea insolvabilitatii,
care stipuleazd cd daca debitorul se incadreaza in una dintre categoriile prevazute
la alin.(1), instanta de insolvabilitate, odatd cu intentarea procedurii de
insolvabilitate, poate sa dispuna initierea procedurii simplificate a falimentului si
dizolvarea debitorului.

Totodata, prin hotararea de initiere a procedurii simplificate a falimentului,
instanta de insolvabilitate va dispune: ridicarea dreptului de administrare al
debitorului;
desemnarea lichidatorului, stabilirea atributiilor acestuia, In conformitate cu
criteriile aprobate de prezenta lege; predarea in cel mult 5 zile lucratoare a gestiunii
patrimoniului de la debitorul/administratorul provizoriu cétre lichidator impreuna
cu documentele de constituire a societatii; cu procesele-verbale ale adunarilor
generale ale asociatilor (membrilor, actionarilor, creditorilor); cu certificatul
inregistrarii de stat al Intreprinderii; cu documentele ce confirma drepturile
societatii asupra patrimoniului ei; cu registrele societdfii; cu avizele, actele
auditorului si ale organelor administrarii fiscale; cu documentele interne,
documentele contabile ale debitorului, precum si cu tabelul preliminar al
creantelor, intocmit de administratorul provizoriu sau cu o listd Intocmita de
debitor ce va cuprinde numele si adresele creditorilor si creantele acestora de la
data intrdrii in faliment, indicindu-se cele nascute dupad deschiderea procedurii;
notificarea intentarii procedurii de insolvabilitate si intrarii debitorului in procedura
falimentului, care va cuprinde:

- termenul-limita, pentru creditori, de inregistrare a cererii de validare a
creantelor pentru Intocmirea tabelului definitiv, care va fi de cel mult 45 de zile
calendaristice de la data intrarii in procedura simplificatd a falimentului, precum si



un apel special, adresat creditorilor garantafi, de a preciza neintirziat bunurile
asupra cdarora detin un drept de preferinta;

- termenul de verificare a creantelor de catre lichidator, de intocmire si de
comunicare a tabelului lor definitiv, care nu va depasi 15 zile lucratoare de la
expirarea termenului prevazut la inaintarea creantelor;

- data, ora si locul sedintei de validare a creantelor, care nu va depasi 30 de
zile calendaristice de la expirarea termenului prevazut la liniuta a doua.

Potrivit dispozitiilor art.137 alin. (2) din aceeasi lege, daca dupa intentarea
procesului de insolvabilitate, se constatd cd masa debitoare nu este suficientad
pentru a acoperi cheltuielile procesului, instanta de insolvabilitate trebuic sa
initieze de indati procedurd simplificati a falimentului. Inainte de adoptarea
hotararii de initiere a procedurii simplificate a falimentului, instanta de
insolvabilitate va audia adunarea creditorilor si administratorul insolvabilitatii.

Astfel, analizand circumstantele spetei, instanta de recurs constatd drept
corecte concluziile instantei de insolvabilitate cu referire la faptul cad la caz sunt
intrunite conditiile legale pentru constatarea insolvabilitatii debitorului societatea
cu raspundere limitata ,,Dandicom-Agro” si intentarea in privinta acestuia a
procedurii simplificate a falimentului.

Or, potrivit concluziei raportului cu privire la executarea madsurilor de
asigurare aplicate fatd de societatea cu raspundere limitata ,,Dandicom-Agro”
privind intentarea procesului de insolvabilitate, intocmit de catre administratorul
provizoriu al societatii cu raspundere limitata ,,Dandicom-Agro”, Fanari Svetlana
se afld 1n incapacitatea de platd, deoarece nu dispune de bunuri si surse financiare
suficiente pentru onora creantele scadente ale creditorilor.

In dezvoltarea criticilor ciii de atac, se invedereaza ci hotirarea instantei de
insolvabilitate este legala intrucat, instanta a respectat contradictorialitatea si
egalitatea partilor in drepturile procedurale si disponibilitatea in drepturi a
participantilor la proces.

Argumentul recurentului privind examinarea cauzei in lipsa debitorului
societatea cu raspundere limitata ,,Dandicom-Agro”, instanta de recurs il respinge
ca neintemeiat, dat fiind faptul cd potrivit datelor sedintei de judecatd din 19
octombrie 2016 societatea cu raspundere limitata ,,Dandicom-Agro”, a fost citata
legal, iar ultima nu s-a prezentat, instantei nefiind cunoscute motivele neprezentarii
(f.d.87)

Reiesind din prevederile art.6 alin.2 al Legii insolvabilitatii si art.102 alin.(4?)
Codul de procedura civild, care statueaza ca participantii la proces instiintati in
mod legal o data nu pot invoca necitarea lor pentru efectuarea actelor de procedura
la o data ulterioard. Deci, debitorul a cunoscut despre examinarea pricinii la 24
noiembrie 2016 si neprezentarea din motive necunoscute instantei, Tnlatura orice
viciu si nu impiedicd continuarea judecarii pricinii.

Verificand hotararea atacata in limitele motivelor de nelegalitate invocate,
instanta de recurs apreciaza recursul ca nefondat.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd, instanta de
insolvabilitate a Curtii de Apel Chisinau a elucidat pe deplin circumstantele cauzei,
a aplicat corect normele materiale si procesuale, a adoptat o hotdrire intemeiata si
legald, iar cererea de recurs este neintemeiata, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de



a respinge recursul, cu mentinerea hotaririi instantei de insolvabilitate din 24
noiembrie 2016.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre societatea cu raspundere limitata
,Dandicom-Agro”.

Se mentine hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 24 noiembrie 2016 prin
care s-a intentat procesul de insolvabilitate fata de societatea cu raspundere limitata
»,Dandicom-Agro” si s-a constatat insolventa debitorului societatea cu raspundere
limitatd ,,Dandicom-Agro”, fiind initiatd procedura simplificatd a falimentului si
dizolvare,

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, luliana Oprea
judecatori
Galina Stratulat
Ion Druta

Nicolae Craiu

Dumitru Mardari



