dosarul nr. 2ac-14/17
INCHEIERE

08 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic

examinind cererea de abtinere de la judecata a judecatorilor Curtii de Apel Comrat -
Colev Grigorii, Curdov Afanasie si Starciuc Stefan,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatad a lui Caraman Eduard Tmpotriva
Directiei de Politie a UTA Géagauzia, intervenienti accesorii Inspectoratul General al
Politieir al Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova si Inspectoratul de Politie
Vulcénesti cu privire la incasarea restantei la plata indemnizatiei unice de concediere si
repararea prejudiciului moral,

constata

La 24 august 2015, Caraman Eduard a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Directiei de Politie a UTA Gagauzia, intervenienti accesorii Inspectoratul General al
Politiei al Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova si Inspectoratul de Politie
Vulcanesti, solicitind incasarea in beneficiul sau sumei de 17224,20 lei cu titlu de restanta
la plata indemnizatiei unice de concediere, 15348,67 lei cu titlu de penalitati pentru fiecare
zi de intarziere la achitarea indemnizatiei unice si 15000 lei cu titlu de prejudiciu moral.

Prin hotararea Judecatoriei Vulcanesti din 12 aprilie 2016, actiunea a fost respinsa ca
neantemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 06 octombrie 2016, a fost admis apelul
declarat de catre Caraman Eduard, casata integral hotararea Judecatoriei Vulcanesti din 12
aprilie 2016, cu remiterea pricinii spre rejudecare la Judecatoria Vulcanesei, in alt complet
de judecata.

Prin hotdrarea Judecatoriei Vulcanesti din 06 decembrie 2016, actiunea a fost respinsa
ca neantemeiata.

La 13 decembrie 2016, Caraman Eduard a declarat apel Tmpotriva hotararii primei
instante.

La 31 ianuarie 2017, judecatorii Curtii de Apel Comrat - Colev Grigorii, Curdov
Afanasie s1 Starciuc Stefan au inaintat cerere de abtinere de la judecatd, invocand ca
anterior au participat la examinarea prezentei pricini civile in ordine de apel, adoptand
decizia din 06 octombrie 2016, iar formarea unui alt complet de judecata in cadrul Curtii
de Apel Comrat este imposibild din lipsa de cadre, din care motive considerd necesara
stramutarea pricinii la o altd instanta de judecata egala in grad.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea de
abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat - Colev Grigorii, Curdov Afanasie si
Starciuc Stefan, Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie



considera necesar de a 0 admite, cu stramutarea pricinii spre judecare in ordine de apel la
Curtea de Apel Cahul, din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 49 alin. (2) CPC, judecitorul care a luat parte la judecarea
pricinii in instantd de apel nu mai poate participa la judecarea ei in prima instanta, repetat,
in instanta de apel si nici 1n instanta de recurs.

Conform art. 50 alin. (1) lit. d) CPC, judecatorul care judeca pricina urmeaza a fi
recuzat daca si-a expus opinia asupra pricinii care se judeca.

Potrivit art. 52 al. (1) CPC, dacad existda temeiurile specificate la art. 50 si 51,
judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul si executorul judecatoresc sunt
obligati sa se abtina de la judecata.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si alin. (4) CPC, instanta strimuti pricina la
o altd instantd daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor
judecatori ori din motive intemeiate, substituirea judecdtorilor sdi devine imposibila.
Stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e) f) si g) se efectueaza de
catre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere este irevocabild si nu este susceptibila
de recurs.

Din materialele dosarului rezulta ca judecatorii Curtii de Apel Comrat — Colev
Grigorii, Curdov Afanasie si Starciuc Stefan, au participat anterior in ordine de apel la
examinarea prezentei pricini civile, adoptand decizia din 06 octombrie 2016 (f.d. 139-
142).

In circumstantele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencioasa administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considerd cererea de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel
Comrat - Colev Grigorii, Curdov Afanasie si Starciuc Stefan, drept intemeiata, or, la cazul
spetei cu certitudine se atesta temeiurile prevazute de art. 49 alin. (2), art. 50 alin. (1) lit. d)
si art. 52 al. (1) CPC, intru declararea abtinerii de la judecata.

Astfel, din considerentele mentionate, si, avand in vedere imposibilitatea constituirii
unui nou complet de judecatd in cadrul Curtii de Apel Comrat, care sa Ssolutioneze
nemijlocit prezenta spetd in ordine de apel, din motivul lipsei de cadre, in instanta
respectiva activand doar 5 judecatori, Colegiul civil si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite cererea de abtinere de la judecata a
judecatorilor Curtii de Apel Comrat - Colev Grigorii, Curdov Afanasie si Starciuc Stefan,
cu stramutarea pricinii civile la cererea de chemare in judecatd a lui Caraman Eduard
impotriva Directiei de Politie a UTA Gagauzia, intervenienti accesorii Inspectoratul
General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova si
Inspectoratul de Politie Vulcanesti cu privire la incasarea restantei la plata indemnizatiei
unice de concediere si repararea prejudiciului moral, spre judecare in ordine de apel la
Curtea de Apel Cahul, ca fiind instanta de judecata egala in grad, si care este situatd in
imediata apropiere a razei de activitate a Curtii de Apel Comrat.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d), art. art. 269-270 CPC, Colegiul civil si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se admite cererea de abtinere de la judecata a judecatorilor Curtii de Apel Comrat -
Colev Grigorii, Curdov Afanasie si Starciuc Stefan.

Pricina civila la cererea de chemare in judecati a lui Caraman Eduard impotriva
Directiei de Politie a UTA Gagauzia, intervenienti accesorii Inspectoratul General al
Politiei al Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova si Inspectoratul de Politie
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Vulcanesti cu privire la incasarea restantei la plata indemnizatiei unice de concediere si
repararea prejudiciului moral, se stramuta spre judecarea apelului la Curtea de Apel Cahul.
Incheierea este irevocabila si nu este susceptibild de recurs.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorul Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic



