Dosarul nr. 2r-118/17

Prima instanta: Judecatoria Falesti — judecator: O. Ciumas
Instanta de apel: CA Balti — judecatori: Al. Gheorghies, A. Toderas, A. Albu

DECIZIE

08 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte judecatorul: Svetlana Filincova,
Judecatori: lurie Bejenaru, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de Uniunea Cooperativelor de Consum din orasul
Falesti,

in cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Asociatiei Obstesti a
Antreprenorilor de la Piata orasului Falesti catre Uniunea Cooperativelor de Consum
din orasul Falesti, intervenient accesoriu Primaria orasului Falesti privind declararea
ilegald a raspunsului si obligarea executarii imediate a dispozitiei primarului,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 10 ianuarie 2017, prin care a fost
restituit apelul,

CONSTATA:

La 19 februarie 2016 Asociatia Obsteascd a Antreprenorilor de la Piata
orasului Falesti s-a adresat cu cerere in instanta de judecata catre Uniunea
Cooperativelor de Consum din orasul Falesti, intervenient accesoriu Primaria
orasului Falesti, solicitand declararea ilegala a raspunsului nr. 46 din 15.02.2016,
emis de UCOOP, obligarea UCOQP Filesti la respectarea drepturilor reclamantului
prin executarea imediata a dispozitiei primarului or. Falesti nr. 32 din 08.02.2016 si
asigurarea accesului la teritoriul situat in piata oraseneasca Falesti, str. Pietiinr. 1, a
reprezentatilor SRL ,,Oromaxmontaj” pentru executarea lucrarilor de deservire
conform proiectului comandat de reclamant. (f. d. 1-2)

Prin hotararea Judecatoriei Falesti din 16 noiembrie 2016 s-a admis partial
cererea de chemare 1n judecatd a Asociatiei Obstesti a Antreprenorilor de la Piata
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orasului Falesti. S-a obligat UCOOP Falesti sa execute dispozitia Primarului or.
Falesti nr. 32 din 08 februarie 2016, prin asigurarea accesului reprezentantilor SRL
,LOromaxmontaj” pe teritoriul pietei orasului Falesti, str. Pietei nr. 1 pentru
efectuarea lucririlor. In rest, pretentiile s-au respins. (f.d. 104)

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 19 decembrie 2016 Uniunea
Cooperativelor de Consum din or. Falesti a declarat apel, solicitand casarea hotararii
instantei de fond (f.d. 111-115).

Curtea de Apel Balti prin incheierea din 10 ianuarie 2017 a restituit cererea de
apel declaratd de Uniunea Cooperativelor de Consum din or. Falesti impotriva
hotararii Judecatoriei Falesti din 16 noiembrie 2016 ca fiind tardiva. (f.d. 148-151)

Nefiind de acord cu solutia instantei de apel, la 25 ianuarie 2017, Uniunea
Cooperativelor de Consum din or. Falesti a declarat recurs, solicitand casarea
incheierii. (f.d. 162-164)

In motivarea recursului a indicat ci incheierea instantei de apel din
10 ianuarie 2017 este neintemeiatd, fiind emisa cu aplicarea eronata a normelor de
drept material si procedural. In opinia recurentei, instanta de apel nu a luat in
consideratiec modificarile operate in Legea nr. 845 din 03.01.1992 cu privire la
antreprenoriat si intreprinderi.

In conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile.

Potrivit practicii judiciare intervalul de timp stabilit de lege in cadrul caruia
partile sunt in drept sa declare recurs este de 15 zile din momentul pronuntarii
incheierii sau primirii incheierii integrale.

Instanta de recurs retine ca incheierea instantei de apel a fost pronuntata la
10 ianuarie 2017 si remisa apelantei.

Probele din dosar confirma ca la 20 ianuarie 2017 i s-a inmanat incheierea
integrala reprezentantului recurentei UCOOP or. Falesti. (f.d. 152, verso)

Reiesind din faptul ca incheierea Curtii de Apel Bélti din 10 ianuarie 2017 a
fost primitda de reprezentantul recurentei la 20 ianuarie 2017, Colegiul din
perspectiva circumstantelor mentionate va considera recursul declarat la 25 ianuarie
2017 de catre UCOOP or. Falesti ca fiind exercitat in termen.

Examinand materialele dosarului prin prisma argumentelor invocate in cererea
de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie conchide ca recursul inaintat de catre UCOOP or. Falesti urmeaza a fi
respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

Potrivit art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
impotriva ncheierii, este in drept sad respinga recursul si s mentind incheierea.

Incheierea recuratd este adoptatd in conformitate cu normele de drept
procedural §i cu aprecierea completd a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei -
motiv pentru care instanta de recurs o considera legala si intemeiata.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) CPC instanta de apel restituie, printr-
o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul
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nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea
in termen.

Materialele cauzei atesta cu certitudine ca la 19 decembrie 2016 UCOOP or.
Falesti a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Falesti din 16 noiembrie 2016.
Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 10 ianuarie 2017 a fost restituita cererea de
apel ca tardiva.

Conform prevederilor art. 362 alin. (1) CPC termenul de declarare a apelului
este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu
prevede altfel.

Asa dar, termenul declararii apelului se calculeazd nu de la momentul
comunicarii dispozitivului hotédrarii, nu de la data depunerii cererii de intocmire a
hotararii integrale, dar de la data pronuntarii dispozitivului hotararii.

Instanta de apel corect a conchis ca ultima zi de declarare a apelului de catre
UCOOP or. Filesti este data de 16 decembrie 2016.

Din materialele dosarului si anume din procesul-verbal al sedintei de judecata,
(f.d. 102-103) rezulta ca la pronuntarea dispozitivului hotararii primei instante din
16 noiembrie 2016 reprezentantul UCOOP or. Falesti, Bologan lacob a fost prezent,
fiindu-i explicat procedura si termenul de atac al hotararii, care va curge de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii.

Prin prisma art. 362 alin. (3) in coroborare cu art.116 alin.(1) CPC, repunerea
in termenul de apel se face de catre instanta de apel atunci cand persoanele, din
motive intemeiate, au omis termenul de Tndeplinire a unui act de procedura.

Colegiul nu considera temei de admitere a recursului faptul cd recurenta nu a
avut posibilitate de a aplica stampila Cooperativei pe cererea de recurs pe motiv ca
contabilul-sef al UCOOP Falesti s-a aflat in deplasare in mun. Chisinau.

In spetd, termenul de declarare a apelului curge din data pronuntarii
dispozitivului. Faptul, ca parata nu a avut posibilitate de a depune cererea de apel
pana la 19 decembrie 2016, in sine nu constituie temei de repunere a apelului in
termen. Or, potrivit art. 3, pct. 5 din Legea nr. 845 din 30.01.1992 cu privire la
antreprenoriat si intreprinderi, intreprinderile si intreprinzatorii nu sunt obligati sa
detind si sa aplice stampila proprie pe inscrisuri de orice naturd. In cazul in care
legislatia prevede necesitatea aplicarii stampilei intreprinderii sau intreprinzatorului,
cerinta Se considerd indeplinitd dacd inscrisul este semnat de persoana imputernicita
de intreprindere sau de catre intreprinzator.

Articolul 56 alin. (3) CPC prevede ca participantii la proces sunt obligati sd se
foloseascd cu buni-credinti de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste
drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute
de legislatia procedurala civila.

Astfel, instanta de apel corect a aplicat dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. b) CPC
in vederea restituirii apelului declarat, considerandu-1 declarat in afara termenului
legal.

Fiindcd incheierea instantei de apel este intemeiata si legala, Colegiul civil
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comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de catre Uniunea Cooperativelor de Consum din
orasul Falesti.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 10 ianuarie 2017, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusd de catre Asociatia Obsteasca a
Antreprenorilor de la Piata orasului Félesti catre Uniunea Cooperativelor de Consum
din orasul Falesti, intervenient accesoriu Primaria orasului Falesti privind declararea
ilegald a raspunsului si obligarea executarii imediate a dispozitiei primarului.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele sedintei Svetlana Filincova
Judecatori lurie Bejenaru

Maria Ghervas



