Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr.2rc-29/17
Judecator: Maria Moraru

Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
08 februarie 2017 mun. Chisindau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

presedintele sedintei, judecatorul: Tatiana Vieru

judecatorii: Oleg Sternioala, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre administratorul insolvabilitatii a Societatii
cu Raspundere Limitata ,, Tivali-Com" - Dumitru Chicu,

in cadrul procedurii de insolvabilitate intentat fatd de debitorul Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Tivali - Com",

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2016 prin care au
fost admise cererile creditorilor Garcavenco Victor si Topciu Tatiana privind
repunerea in termenul de validare a creantei si validarea creantelor,

constata:

La data de 03 septembrie 2015 si 11 septembrie 2015 in cadrul procedurii de
insolvabilitate a SRL ,,Tivali-Com", avocatul Stratan Laurian in interesele creditorilor
Garcavenco Victor si Topciu Tatiana a inaintat cereri de repunere in termen a
cererilor de validarea creantelor si validarea creantelor garantate a creditorului
Garcavenco Victor in suma de 47 716 euro si a Tatianei Topciu in suma de 38 717
euro, 1in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta debitorului SRL
., Tivali-Com".

Mentioneaza ca, despre intentarea procedurii de insolvabilitate creditorii nu au
fost notificati in conformitate cu art. 140 alin. 2 a Legii insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012.

Sustine ca, acestia nu au primit de la administratorul procedurii de insolvabilitate
a debitorului SRL ,,Tivali - Com" - Chicu Dumitru careva notificari despre intentarea
procedurii de insolvabilitate si nu au cunoscut despre necesitatea inaintarii cererilor de
validare a creantelor in termen.

Indica ca, creditorul are dreptul de a solicita repunerea in termen a cererii de
validare a creantelor.



Totodata, invoca ca, in conformitate cu art. 140 alin. (2) Legea insolvabilitétii nr.
149 din 29.06.201, cererea de admitere a creantei se depune in termenul stabilit in
hotararea de deschidere a procedurii sau in termenul indicat in notificarea
administratorului.

Sustin ca, in conformitate cu art. 145 alin. (2) Legea insolvabilitatii - la cererea
intemeiata a creditorului, in cazuri exceptionale, daca instanta de judecatd care
examineaza procesul de insolvabilitate constata cd termenul de inaintare a creantelor
nu este respectat din cauza unor circumstante legate de persoana creditorului sau de
obiectul creantei ori, daca nu s-a respectat procedura de notificare a intentarii
procesului, instanta de insolvabilitate repune, prin incheiere, in termen cererea de
admitere a creantelor.

Solicita, repunerea in termen a cererilor de validare a creantelor Tnaintate catre
SRL ,,Tivali - Com" cu validarea ulterioara a creantelor garantate al acestora cu suma
de 47 716 euro pentru Garcavenco Victor §i in suma de 38 717 euro pentru Topciu
Tatiana cu includerea in tabelul definitiv al creantelor debitorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 28 noiembrie 2016, s-a admis
cererile de repunere in termenul de inaintare a cererilor de validarea creantelor
depuse de catre creditorii Garcavenco Victor si Topciu Tatiana in cadrul procesului de
insolvabilitate intentat 1n privinta debitorului SRL ,, Tivali-Com".

La 05 decembrie 2016 administratorul insolvabilitatii SRL ,,Tivali - Com"-
Dumitru Chicu a declarat recurs mpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28
noiembrie 2016, solicitind admiterea recursului si casarea incheierii recurate, cu
emiterea unei noi incheieri prin care sa fie respinse cererile inaintate de creditorii
Garcavenco Victor si Topciu Tatiana privind repunerea in termen de inaintare a
creantelor, completat la 14 decembrie 2016.

In motivarea cererii a indicat ci, incheierea contestatd este neintemeiatd, iar
cererile de repunere in termen nu au fost motivate si nu intrunesc conditiile prevazute
de art. 145 Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iuie 2012.

A mai indicat cd, creditorii Garcavenco Victor si Topciu Tatiana nu au prezentat
probe ce confirma imposibilitatea depunerii cererii In termenul limita stabilit de catre
instanta de insolvabilitate.

Mentioneaza cd, instanta de insolvabilitate la incheierea adoptatd din 28.11.2016
a aplicat norma de drept care nu trebuia sa fie aplicatd in cazul dat, si anume art. 145
alin.1 alin.2 a Legii insolvabilitatii.

Conform art.8 alin.(3) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, recursul
va fi judecat in termen de 60 de zile de la inregistrarea dosarului in instanta de recurs,
in modul prevazut de Codul de procedura civila.

La data de 16 decembrie 2016, in adresa intimafilor Garcavenco Victor si
Topciu Tatiana, a fost expediat spre cunostintd copia recursului declarat de catre
administratorul insolvabilitatii SRL , Tivali Com" - Dumitru Chicu, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei la recurs (f.d.149 vol. I1).

La 12 ianuarie 2017 intimatii Garcavenco Victor si Topciu Tatiana reprezentati
de avocatul Stratan Laurian a depus referinta la cererea de recurs a administratorului



insolvabilitatii SRL ,, Tivali Com" - Dumitru Chicu, solicitand respingerea recursului
ca neintemeiat s1 mentinerea incheierii instantei de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 Iuni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara
participarea partilor.

Potrivit art.425 Codul de procedura civila prevede ca termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele cauzei rezultd ca recursul declarat de administratorul
insolvabilitatii SRL ,,Tivali Com" - Dumitru Chicu la 05 decembrie 2016, este depus
in termen.

Examinand argumentele recursului in raport cu materialele pricinii, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca recursul declarat de administratorul insolvabilitatii SRL ,,Tivali Com" - Dumitru
Chicu este intemeiat si urmeaza a fi admis cu casarea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 28 noiembrie 2016 si remiterea pricinii la rejudecare din urmatoarele
motive.

Conform art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs n termen de
15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sd caseze integral decizia
instantei de apel si sd trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

Din actele pricinii rezulta ca, prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din data de
23 decembrie 2013 a fost intentat procesul de insolvabilitate fata de SRL , Tvali -
Com" s-a propus creditorilor sa inainteze creantele sale pana la adunarea de validare,
numita pentru data de 03.02.2014, hotararea a fost publicatd in Monitorul Oficial (f.d.
133-137).

In scopul prevenirii modificirii stirii bunurilor debitorului au fost aplicate
masurile de asigurare conform Legii insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012.

S-a numit Dumitru Chicu in calitate de administrator provizoriu a debitorului
SRL ,,Tvali - Com" f.d. 133-137).

S-a stabilit termenul-limita pentru creditori de Inregistrare a cererilor de admitere
a creantelor in vederea Intocmirii tabelului definitiv pana la 03 februarie 2014.

S-a stabilit termenul de verificare a creantelor, de Intocmire si de comunicare a
tabelului definitiv pana la 24 februarie 2014.

S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru 18 martie 2014 ora 14-00 in
incinta Curtii de Apel Chisinau (f.d. 136 verso).

La data de 03 septembric 2015 si respectiv 11 septembrie 2015 in cadrul
procedurii de insolvabilitate a SRL , Tivali-Com", avocatul Stratan Laurian in
interesele creditorilor Garcavenco Victor si Topciu Tatiana a inaintat cereri de
repunere in termen a cererilor de validarea creantelor si validarea creantelor garantate



a lul Garcavenco Victor in suma de 47 716 euro si a Tatianei Topciu in suma de 38
717 euro in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinta debitorului SRL
,, [1vali-Com".

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 28 noiembrie 2016 admis demersul
si a repus in termen cererile de validare a creantelor depuse de catre creditorii
Garcavenco Victor si Topciu Tatiana in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in
privinta debitorului SRL ,,Tivali - Com" privind admiterea creantelor creditorilor (f.d.
125-126).

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie a constatat ca instanta de insolvabilitate a
aplicat si interpretat incorect normele de drept material si procedural.

Conform art. 76 Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012, inaintarea
creantelor de cétre creditori are loc in strictd conformitate cu reglementarile privind
procedura de insolvabilitate.

Conform art. 140 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, daca
are o creantd fata de debitor nascutda anterior datei deschiderii procedurii, creditorul
inainteaza 1n scris creanta, indiferent de tipul ei, printr-o cerere de admitere a
creantelor adresata instantei de judecatd care examineaza cauza de insolvabilitate a
debitorului. Cererile de admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru, care se
pastreaza in instanta.

Articolul 141 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 unie 2012 prevede ca
cererea de admitere a creantelor are acelasi regim juridic ca si cererea de chemare in
judecatd, cu exceptiile stabilite la art. 19.

Afirmatiile administratorul insolvabilitatii SRL ,,Tivali Com" - Dumitru Chicu
precum ca creditorii NU au prezentat nici o proba care sd confirme imposibilitatea
depunerii cererii in termenul limita stabilit de catre instanta de insolvabilitate sunt
intemeiate si urmeaza a fi retinute din urmatoarele motive.

Conform art. 35 alin. (4) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, odata
cu hotararea de intentare a procedurii de insolvabilitate, administratorul
insolvabilitatii expediaza o notificare tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca acestia
sa Tnainteze creantele fata de debitorul insolvabil.

Ca urmare, potrivit art.26 alin.(2), art. 35 alin.(4) Legea insolvabilitatii,
administratorul insolvabilitatii are obligatia de a-i notifica despre intentarea procedurii
de insolvabilitate fata de debitor in temeiul art. 35 din Legea insolvabilitatii, doar pe
creditorii cunoscuti inregistrati in evidenta contabila.

Legea insolvabilitatii stabileste doua modalitati de notificarea creditorilor despre
intentarea procesului de insolvabilitate si, respectiv, despre necesitatea inaintarii
creantelor sale fatd de debitor, precum si despre termenul-limitd de depunere a
cererilor in instanta de judecata.

Prima modalitate este prin publicarea dispozitivului hotararii judecatoresti 1in
Monitorul Oficial al RM, care reprezinta o modalitate generald de notificare si se
refera la un cerc nelimitat de persoane. A doua modalitate consta in expedierea de
catre administratorul insolvabilitdfii pe adresa tuturor creditorilor cunoscuti a copiei
hotararii de intentare a procesului de insolvabilitate fatd de debitor si a unei notificari



catre creditor prin care il informeazd despre necesitatea inaintdrii creantelor in
instanta de insolvabilitate si termenul-limitd pentru depunerea cererilor. Este de
remarcat ca Legea insolvabilitatii stabileste obligatia administratorului insolvabilitatii
de a notifica creditorii debitorului doar daca acesti a ii sunt cunoscuti si, respectiv,
daca dispune de datele de contact ale acestora.

In cazul in care, din motive intemeiate, pretinsul creditor a omis termenul de
inaintare a creantelor in instanta de insolvabilitate, acesta este in drept de a solicita
instantei de a-i repune in termen cererea depusa tardiv, prezentdnd concomitent si
argumentele, probele ce confirma motivele de repunere in termen.

Articolul 145 alin.(2) Legea insolvabilitatii stabileste motivele exhaustive care
pot servi temei de repunere in termen a cererii de inaintare a creantelor, si anume: a)
existenta unor circumstante legate de persoana creditorului; b) existenta unor
circumstante legate de obiectul creantei; ¢) nu S-a respectat procedura de notificare a
intentarii procesului.

Repunerea in termen a cererii de inaintare a creantelor sau refuzul de a repune in
termen are loc prin incheierea instantei de insolvabilitate care este cu drept de recurs.
Avand 1n vedere cd incheierea de repunere in termen este cu drept de recurs, este
oportun ca verificarea creantei si, respectiv, stabilirea sedintei de validare a creantelor
creditorului intarziat sa se desfasoare dupa ce incheierea de repunere in termen va
deveni irevocabila, pentru a asigura securitatea raporturilor juridice.

Se atentioneaza ca, fiind depusa tardiv o cerere de admitere a creantelor, urmeaza
sd fie respectate si prevederile art.116 CPC, potrivit caruia creditorul care a omis
termenul este obligat sa solicite repunerea in termen si sa invoce temeiurile de
repunere odatd cu depunerea in instanta de insolvabilitate a cererii de admitere a
creantelor.

Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din
ziua in care a cunoscut sau trebuia sd cunoascd Incetarea motivelor care justifica
depasirea termenului de procedura.

Astfel, chiar daca pretinsul creditor solicita repunerea in termen si prezintd probe
ce confirmd omiterea intemeiata a termenului de procedurd nominalizat, repunerea in
termen urmeaza a fi respinsd dacda de la momentul cand creditorul a aflat despre
intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitor si pand la data depunerii in
instantd a cererii de admitere a creantei Tmpreuna cu cererea de repunere in termen au
expirat 30 de zile.

Instanta de recurs retine ca, intr-u argumentarea pozitiei sale, creditorii
Garcavenco Victor si Topciu Tatiana fac referite la Acordul de confirmare a
executarii obligatiilor fatd de investitori din 18.07.2011, incheiat intre II ,,Tomaili -
Argo" si SRL ,Tivali-Com", prin care partile au convenit ci toate obligatiile II
,Tomaili - Argo" ce rezultd din contractele de investitii incheiate cu investitorii in
constructia blocului locativ amplasat pe str. L. Tolstoi 74, au fost transmise catre SRL
,,Tivali-Com".

lar, in baza Acordului de confirmare a executarii obligatiilor fata de investitori nr.
3527 din 20.08.2011, iI , Tomaili - Argo" a transmis catre SRL , Tivali - Com"



contractele de investitii incheiate intre investitorii persoane fizice. Totodata, in actul
de predare primire mentionat, se afla si creditorii Garcavenco Victor - nr. de ordine
40, si Topciu Tatiana - nr. de ordine 43.

Astfel, creditorii Garcavenco Victor si Topciu Tatiana fac referire anume la faptul
ca, 1n baza acordului dat au devenit creditori ai SRL , Tivali-Com", ceea ce le da
dreptul de a solicita admiterea creantelor garantate ce rezulta din contractele privind
investirea capitalului In constructia spatiilor locative, in temeiul art. 50 alin. (2) lit. ¢)
din Legea insolvabilitatii.

Analizand incheierea contestata, instanfa de recurs considera pripita concluzia
instan{ ei de insolvabilitate privind admiterea cererilor de repunere in termen in
temeiurile inaintate de catre creditorii Garcavenco Victor si Topciu Tatiana in cadrul
procesului de insolvabilitate intentat in privinta debitorului SRL ,,Tivali-Com",
deoarece de catre instanta de insolvabilitate nu a fost constatat cu certitudine faptul
daca contractele de investitie a creditorilor Garcavenco Victor si Topciu Tatiana au
fost primite spre executare sau nu.

Ba mai mult ca atat, nu a fost stabilit nici faptul daca Garcavenco Victor si Topciu
Tatiana sunt intr-adevar creditorii SRL ,,Tivali-Com" si au fost efectuate careva
rectificari pe conturile bancare a SRL ,,Tivali - Com" in legatura cu transmiterea unor
creante de catre {1 ,,Tomail] - Argo".

De asemenea urmeaza sa fie verificatd situatia dacd Garcavenco Victor si Topciu
Tatiana au fost inclusi 1n lista creditorilor in contabilitatea SRL ,,Tivali - Com".

In aceasti ordine de idei, rezulti ca instanta de insolvabilitate la emiterca
incheierii contestate a omis sd se expuna asupra celor invocate mai sus, fapt ce pune
la indoiala temeinicia incheierii contestate.

Or, 1n sensul art.6 Conventia Europeand a Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, instantele de judecatd trebuie sa indice, cu suficientd claritate,
motivele pe care se intemeiaza hotararile, iar avand in vedere caracterul determinant
al concluziilor sale, notiunile ce implica o apreciere a faptelor supuse examinarii.

Potrivit unei jurisprudente constante a Curtii Europe a Drepturilor Omului,
pronuntarea de catre instantele judecatoresti a unor hotarari motivate constituie una
dintre garantiile dreptului fundamental la un proces echitabil si acesta presupune
obligatiunea instantei judecatoresti de a se expune in hotarari asupra tuturor cerintelor
actiunii, precum i, argumentelor invocate de catre parfi intru admiterea sau
respingerea acestora (cauza Garcia Ruiz vs. Spania, hotdrarea din 21 1anuarie 1999).

In conformitate cu art. 432 alin. (4) Codul de procedura civild, sivarsirea altor
incalcari decat cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar
in cazul si Tn masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita
a pricinii sau in cazul 1n care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de
catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus
la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de
insolvabilitate la examinarea cererii de repunere in termen , nu a examinat toate
circumstantele relevante spetei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul



declarat de catre societatea cu raspundere limitata ,,Tivali Com", de a casa incheierea
instantei de insolvabilitate si de a restitui pricina spre rejudecare in aceiasi instanta, la
etapa solutionarii cererii depuse de creditorii Garcavenco Victor si Topciu Tatiana cu
privire la repunerea in termen a cererilor de inaintare a cererilor.

La rejudecarea pricinii este necesar de tinut cont de cele expuse si in dependenta
de cele obtinute de emis o hotarare legala.

in conformitate cu art. 427 lit. ¢) Codul de procedurd civila, Colegiul civil
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de administratorul insolvabilitatii Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Tivali-Com" - Dumitru Chicu.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 noiembrie 2016, emisa in
cadrul procedurii de insolvabilitate intentat fata de debitorul Societatea cu Raspundere
Limitata ,, Tivali - Com", privind repunerea in termen a cererilor de 1inaintare a
creantelor inaintate de Garcavenco Victor si Topciu Tatiana, cu remiterea cauzei la
rejudecare.

Decizia nu se supune nici unei céi de atac.

Presedintele completului,
Judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Oleg Sternioala

Nicolae Craiu



