dosarul nr. 2r-145/17
prima instantd - (Judecatoria Centru, mun. Chisinau) A. Andronic
instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) A. Panov, M. Anton, I. Cimpoi

DECIZIE

15 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Galina Stratulat

judecatori Oleg Sternioala

Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Valentin Budeanu,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Boris Tugulschi
impotriva lui Valentin Budeanu si Irina Jucova cu privire la determinarea cotelor-parti
din proprietatea comunad in devalmasie,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 12 ianuarie 2017, prin care nu
s-a dat curs cererii de apel depuse de Valentin Budeanu,

constata:

La 16 septembrie 2013 Boris Tugulschi a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Valentin Budeanu si Irina Jucova, solicitand:

- determinarea cotelor-parti ideale, a cate '4 cota-parte pentru fiecare din paratii
Valentin Budeanu si Irina Jucova, din imobilele amplasate in mun. Chisindu, or.
Codru, str-la 2 Olimpica, 4, cu nr. cadastrale 0131132.218, 0131132.218.01, ce
constau din teren §i constructie, precum si terenul agricol cu suprafata de 2,2471 ha,
cu nr. cadastral 2328204.410, amplasat in extravilanul com. Ochiul Ros, r-nul Anenii
Noi, in vederea urmaririt bunurilor lui Valentin Budeanu in scopul executarii
documentelor executorii si incasarii cheltuielilor de executare.

- partajarea 1n naturd a imobilelor conform cotelor ideale si a modalitatii
optime pentru valorificarea bunurilor imobile, cu mentiunea ca prezenta hotarare
constituie temei pentru organul cadastral de a inregistra ca bunuri separate cotele
atribuite fiecarui din parati.

In motivarea actiunii Boris Tugulschi a indicat ci prin hotirirea definitiva si
irevocabila a Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 10 iulie 2001 s-a incasat de la
Valentin Budeanu in beneficiul sau datoria in suma de 20 000 dolari SUA si taxa de
stat in suma de 2 000 lei.

Sustine cd in procesul executarii s-a constatat ca Valentin Budeanu detine in
proprietate casa de locuit si terenul pentru constructii, cu nr. cadastrale 0131132.218,
0131132.218.01, amplasate in mun. Chisindu, or. Codru, str-la 2 Olimpica, 43,
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precum si terenul agricol cu suprafata de 2,2471 ha, cu nr. cadastral 2328204.410,
amplasat in extravilanul com. Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi, bunuri imobile ce au fost
dobandite in timpul casatoriei cu Irina Jucova.

Mentioneazd ca pentru a obtine executarea efectivd a hotararii judecatoresti,
este necesard determinarea cotelor-parti ideale din bunurile imobile ce apartin cu titlu
de proprietate in devalmasie paratilor.

Indica reclamantul cd potrivit art. 24 alin. (1) Codul familiei, fiecare sot
raspunde pentru obligatiile proprii cu bunurile proprietate personald si cu cota parte
din proprietatea in devadlmasie, care poate fi determinatd de catre instanta
judecatoreasca la cererea creditorului, iar potrivit art. 19 alin. (1) Codul familiei,
fiecare sot raspunde pentru obligatiile proprii cu bunurile proprietate in devalmasie,
care poate fi determinata de catre instanta judecatoreasca la cererea creditorului.

Prin urmare, afirma ca lui Valentin Budeanu ii apartine 72 cotd-parte ideald din
bunurile imobile mentionate, care necesita a fi determinate.

La 15 martie 2016, in cadrul sedintei de judecatd, reclamantul a depus cerere
de concretizare cererii de chemare in judecata, prin care a solicitat determinarea
cotelor-parti ideale, a cate "2 cota-parte pentru fiecare din paratii Valentin Budeanu si
Irina Jucova, din imobilele amplasate in mun. Chisinau, or. Codru, str-la 2 Olimpica,
4, cu nr. cadastrale 0131132.218, 0131132.218.01, ce constau din teren si constructie,
precum si terenul agricol cu suprafata de 2,2471 ha, cu nr. cadastral 2328204.410,
amplasat in extravilanul com. Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi, in vederea urmaririi
bunurilor lui Valentin Budeanu in scopul executarii documentelor executorii si
incasarii cheltuielilor de executare, cu mentiunea cd hotdrarea va constitui temei
pentru organul cadastral de a nregistra ca bunuri separate cotele atribuite fiecarui din
parati.

Prin hotérarea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 28 aprilie 2016 actiunea
a fost admisa.

S-a determinat pentru Valentin Budeanu si Irina Jucova cate '2 cotd-parte ideala
din bunurile imobile amplasate in mun. Chisindu, or. Codru, str-la 2 Olimpica, 4, cu
nr. cadastrale 0131132.218, 0131132.218.01, ce constau din teren si constructie,
precum si terenul agricol cu suprafata de 2,2471 ha, cu nr. cadastral 2328204.410,
amplasat 1n extravilanul com. Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, Valentin Budeanu a declarat
apel, prin care a solicitat casarea hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din
28 aprilie 2016 si incheierii Judecatoriei Centru, mun. Chisindau din 11 februarie
2016, cu emiterea unei incheieri de scoatere de pe rol a cererii de chemare in
judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 ianuarie 2017 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Valentin Budeanu.

S-a obligat Valentin Budeanu sa prezinte extrasul din Registrul bunurilor
imobile privind valorile de piata a casei de locuit si a terenului pentru constructii, cu
nr. cadastrale 0131132.218 si 0131132.218.01, amplasate in mun. Chisinau, or.
Codru, str-la 2 Olimpicd, 43 si terenul agricol cu suprafata de 2,2471 ha, cu nr.
cadastral 2328204.410, amplasat in extravilanul com. Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi,
pentru stabilirea cuantumului taxei de stat ce urmeaza a fi achitatd la depunerea



cererii de apel si valoarea acesteia, acordandu-i1 pentru aceasta un termen pana la data
de 27 februarie 2017, orele 10.00.

S-a explicat apelantului Valentin Budeanu ca in caz daca nu va indeplini in
termen indicatiile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna
cu actele anexate va fi restituita.

La 27 ianuarie 2017, Valentin Budeanu a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii Curtii de Apel
Chisindu din 12 ianuarie 2017, cu remiterea pricinii in instanta de apel, pentru
examinarea apelului in fond.

in motivarea recursului a exprimat dezacordul cu incheierea contestata, pe care
o considera neintemeiata si pasibila de a fi casatd, deoarece instanta nu a aplicat legea
care trebuia sa fie aplicata si a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata.

In acest sens, invoca recurentul ci instanta de apel a determinat gresit obiectul
litigiului, or, pe parcursul examindrii cauzei reclamantul Boris Tugulschi si-a
concretizat cerintele si a solicitat numai determinarea cotelor-parti din bunurile
imobile proprietate comund in devalmasie, renuntand la cerinta privind partajarea
acestora.

Astfel, obiectul litigiului dedus judecétii nu este partajul bunurilor, or la caz se
solicita doar determinarea cotelor-parti a proprietdtii comune in devalmdsie a
paratilor, cerintd cu caracter nepatrimonial, ce nu urmeaza a fi evaluata.

Prin urmare, considerd ca litigiul nu se referd la vreo suma contestatd sau
solicitatda spre incasare si, respectiv, taxa de stat urmeaza fi calculata in conformitate
cu prevederile art. 3 lit. €) Legea taxei de stat.

In conformitate cu art. 425 Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din actele pricinii se constatd cd incheierea Curtii de Apel Chisindu din
12 ianuarie 2017 a fost contestatd cu recurs la 27 ianuarie 2017, astfel, prin prisma
art. 425 Codul de procedura civild, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul depus in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admuisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda recursul declarat de Valentin
Budeanu intemeiat si care urmeazd a fi admis, cu casarea integrald a incheierii
contestate si restituirea pricinii pentru examinarea cererii de apel in fond, in acelasi
complet de judecata, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si
sa caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Potrivit materialelor cauzei, la 27 mai 2016 Valentin Budeanu a declarat apel
impotriva hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 28 aprilie 2016.

La 11 ianuarie 2017 Valentin Budeanu a depus apel motivat, solicitdnd casarea
hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chigindu din 28 aprilie 2016 si incheierii



Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 11 februarie 2016, cu emiterea unei noi
incheieri de scoatere de pe rol a cererii de chemare 1n judecata.

Totodata, conform ordinului de platd din 11 ianuarie 2017 (f.d. 179), pentru
examinarea apelului, Valentin Budeanu a achitat taxa de stat in marime de 112,50 lei.

Ulterior, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu 12 ianuarie 2017 nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Valentin Budeanu si s-a obligat apelantul sa prezinte
extrasul din Registrul bunurilor imobile privind valorile de piata a casei de locuit si a
terenului pentru constructii, cu nr. cadastrale 0131132.218 si 0131132.218.01,
amplasate in mun. Chisinau, or. Codru, str-la 2 Olimpica, 43 si terenul agricol cu
suprafata de 2,2471 ha, cu nr. cadastral 2328204.410, amplasat in extravilanul com.
Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi, pentru stabilirea cuantumului taxei de stat ce urmeaza
a fi achitatd la depunerea cererii de apel si valoarea acesteia, acordandu-i pentru
aceasta un termen pana la data de 27 februarie 2017, orele 10.00.

La fel, s-a explicat ca in caz de neindeplinire a indicatiilor mentionate in
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi consideratd depusd si impreuna cu toate
documentele anexate va fi restituita.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, verificand legalitatea actului judecatoresc de dispozitie contestat de catre
Valentin Budeanu, considera ca instanta de apel prin incheierea din 12 ianuarie 2017
eronat a aplicat normele de drept procedural.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs precizeazi ca potrivit art. 83 alin.
(1) s1(2) Codul de procedura civila, taxa de stat reprezinta o suma care se percepe, in
temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului de la persoanele
in ale cdror interese se exercitd actele procedurale de judecare a pricinii civile sau
carora li se elibereaza copii de pe documente din dosar.

in actiunile patrimoniale, taxa de stat se determini in functie de caracterul si
valoarea actiunii, iar 1n actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in
proportii fixe, conform Legii taxei de stat.

In conformitate cu art. 3 alin. (1) lit. j) Legea taxei de stat nr. 1216-XII din 03
decembrie 1992, pentru cererile de apel impotriva hotaririlor instantelor judecatoresti,
tariful taxei de stat este stabilit n cuantum de 75% din taxa ce urmeaza a fi platita la
depunerea cererii de chemare in judecatd, sau altei cereri (plingeri), iar in cazul
litigiilor cu caracter patrimonial - 75% din taxa calculata din suma contestata.

Reiesind din circumstantele pricinii si din normele de drept enuntate Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca solutia instantei de apel privind obligarea apelantului Valentin Budeanu de a
prezenta extrasul din Registrul bunurilor imobile privind valorile de piatd a bunurilor
imobile, in vederea stabilirii valorii de piatd a casei de locuit si a terenului pentru
constructii §i cuantumului taxei de stat ce urmeaza a fi achitatd la depunerea cererii
de apel, este una gresita.

Or, dupd cum se constatd la caz, obiectul litigiului este unul cu caracter
nepatrimonial, deoarece, din continutul cererii de chemare in judecatd concretizata
(f.d. 123) rezulta ca reclamantul Boris Tugulschi a solicitat doar determinarea
cotelor-parti din proprietatea comund in devalmasie a paratilor Valentin Budeanu si
Irina Jucova, din imobilele amplasate in mun. Chisinau, or. Codru, str-la 2 Olimpica,
4, cu nr. cadastrale 0131132.218, 0131132.218.01, ce constau din teren si constructie,
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precum si terenul agricol cu suprafata de 2,2471 ha, cu nr. cadastral 2328204.410,
amplasat In extravilanul com. Ochiul Ros, r-nul Anenii Noi, in vederea urmaririi
bunurilor lui Valentin Budeanu, renuntind la cerinta privind partajarea acestor bunuri.

In asemenea imprejuriri, cu referire la prevederile suscitate, se constati ci taxa
de stat ce urma a fi achitata de apelant la depunerea cererii de apel constituie 75% din
taxa ce urmeaza a fi platitd la depunerea cererii de chemare in judecata.

Astfel, avand in vedere ca apelantul Valentin Budeanu a depus cererea de apel
respectand prevederile art. 364 Codul de procedura civila si a achitat taxa de stat in
marime de 112,50 lei, ce reprezinta 75% din taxa de stat achitata la depunerea cererii
de chemare in judecata, instanta de apel urma sa examineze cererea de apel.

Colegiul retine ca, neadmiterea spre examinare a cererii de apel in cazul unei
greseli de calcul a taxei de stat la depunerea cererii de apel ar constitui o incadlcare a
drepturilor recurentului.

Din considerentele mentionate §i avand in vedere ca incheierea contestata a
fost adoptatad cu incdlcarea normelor de drept procedural, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul declarat de Valentin Budeanu, cu casarea incheierii Curtii de Apel
Chisindu din 12 ianuarie 2017 si restituirea pricinii la Curtea de Apel Chisinau pentru
examinarea cererii de apel in fond, in acelasi complet de judecata.

in conformitate cu art. 427 alin. (1) lit. b), art. 428 CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Valentin Budeanu.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisindu din 12 ianuarie 2017,
prin care nu s-a dat curs cererii de apel depusa de catre Valentin Budeanu, cu
trimiterea pricinii la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinarea apelului in fond, in
acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, Galina Stratulat

judecdtori Oleg Sternioala

Dumitru Mardari



