dosarul nr. 2rc-153/17
prima instantd: (Curtea de Alel Chisinau) Ala Nogai

DECIZIE
15 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedinte, Galina Stratulat

judecatori Oleg Sternioala
Dumitru Mardari

examinand recursul declarate de catre avocatul Alexandru Bot in interesele
lui Andrei Cardei,

in cauza civild privind incetarea procedurii falimentului fata de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Idal Congrup”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 10 noiembrie 2016 prin care
s-a incasat de la administratorul societatea cu raspundere limitatd ’Idal Congrup”,
Cardei Andrei in beneficiul lichidatorului societdtii cu raspundere limitata “Idal
Congrup” Popa Valeriu, onorariul fix in marime de 133 195 lei,

constata:

Prin hotararea Curtii de Apel Economice din 25 ianuarie 2010, a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatda de societatea cu raspundere limitata ,,Idal
Congrup”, mun. Chisinau, str. Mihai Eminescu, 48/2, ¢/f 1007600009410.

Prin hotararea Curtii de Apel Economice din 24 ianuarie 2011, a fost
confirmat planul de redresare a solvabilitatii societate cu raspundere limitata ,,Idal
Congrup”, prin care s-a mentinut realizarea planului de catre instanta de judecata,
membrii comitetului creditorilor, administratorul insolvabilitatii.

Prin hotararea Curtii de Apel Economice din 11 martie 2011, a fost Incetat
procesul de insolvabilitate a societatea cu raspundere limitata ,,Idal Congrup”, cu
continuarea procedurii planului, prin care debitorul a reintrat in dreptul de
administrare a masei debitoare.

La 05 septembrie 2016, lichidatorul societatea cu raspundere limitata ,,Idal
Congrup”, Popa Valeriu, a depus raportul final si a solicitat incetarea procesului de
insolvabilitate ca urmare a distribuirii finale a masei debitoare, cu pronuntarea
hotararii de incetare a procesului de insolvabilitate si de radiere a debitorului din
Registrul de Stat a persoanelor juridice.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 10 noiembrie 2016, a fost aprobat
raportul final si bilantul de lichidare, fiind dispusa incetarea procedurii falimentului
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intentat fatd de societatea cu raspundere limitata ,Idal Congrup”, IDNO
1007600009410, adresa juridica mun. Chisinau, str. Eminescu, 48/2; lichidarea
societatea cu raspundere limitata ,,Idal Congrup”, IDNO 1007600009410, adresa
juridica mun. Chiginau, str. Eminescu, 48/2; radierea din Registrul de stat al
persoanelor juridice; considerarea ca stinse creantele creditorilor, cu exceptia
creantei neachitate fatd de creditorul garantat BC ,,Moldova Agroindbank” SA;
respingerea cererii Inspectoratului Fiscal de Stat privind emiterea incheierii, n
temeiul art. 159 alin. (4) din Legea insolvabilitdtii, de incasare a creantelor
neachitate fatd de bugetul public din contul persoanei culpabile.

Considerand ilegala hotararea instantei de fond, la 24.11.2016, Inspectoratul
Fiscal de Stat mun. Chisinau, Directia Administrare Fiscala Centru a contestat-0 cu
recurs, solicitand admiterea recursului, casarea hotararii Curtii de Apel Chisinau
din 10 noiembrie 2016 si remiterea dosarului in instanta de fond pentru rejudecare.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 08 februarie 2017 s-a respins
recursul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu si s-a mentinut
hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 10 noiembrie 2016, in pricina civila privind
incetarea procedurii falimentului fatd de societatea cu raspundere limitatd “’Idal
Congrup”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2016 s-a admis
cererea lichidatorului societdtii cu raspundere limitatd Idal Congrup”, Cardei
Andrei in beneficiul lichidatorului societatii cu raspundere limitata ’Idal Congrup”,
Popa Valeriu onorariul fix in marime de 133 195 lei (f.d. 147).

La 05 ianuarie 2015 avocatul Alexandru Bot in interesele lui Andrei Cardei a
depus cerere de recurs prin care a solicitat repunerea in termen a recursului,
casarea integrala a incheierii Curtii de Apel Chisindu din 10 noiembrie 2016
privind incasarea remuneratiei lichidatorului societatii cu raspundere limitata “’Idal
Congrup” cu remiterea pricinii la rejudecare la Curtea de Apel Chisinau intr-un alt
complet de judecata.

Cererea de recurs a fost inaintatd in temeiul art. 432 alin. (3) lit. b) si ¢) si
art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila.

In motivarea cererii de recurs a mentionat ci, incheierea recuratid a fost
pronuntatd in lipsa recurentului sau a reprezentantului acestuia. Cu incheierea a
luat cunostinta la 21 decembrie 2016 .

Cu referire la fondul cauzei, au retinut ca, instanta de insolvabilitate a
adoptat incheierea fara a lua in consideratie prevederile art. 70 alin. (13) din Legea
insolvabilitatii care stabileste raspundere solidara a organelor de conducere.

In acest sens, a indicat c, instanta de apel nu a atras in proces contabilii
societatii debitoare, or potrivit legii e sunt pasibili de raspundere solidara.

De asemenea, a mentionat cd, la 10 noiembrie 2016, ora 07:00 in adresa
judecatorului Ala Nogai prin intermediul postei electronice a Curtii de Apel
Chisindu a expediat cerere de aminare a pricinii.

In motivarea cererii a fost invocat faptul ca avocatul lui Cardei Andrei, Bot
Alexadru nu se poate prezenta in sedinta instantei pentru ora 11:00, deoarece la ora
10:00 era citat pentru a se prezenta in sedinta Curtii de Apel Cahul in cauza



societatea cu raspundere limitatd “Bantcarad” vs Serviciul Vamal, Biroul Vamal
Cahul.

Astfel, a mentionat ca desi cererea de aminare a fost receptionata de instanta
de apel aceasta nu a fost pusa in discutie, or, pe marginea acesteia urma sa se emita
o incheiere protocolara.

in conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilititii nr. 149 din 29
iunie 2012 hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu
recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $1 numai in cazurile
prevazute expres de prezenta lege.

Cu referire la termenul de depunere a recursurilor, instanta de recurs releva
urmatoarele.

Curtea de Apel Chisindu a emisa incheierea contestatd la 10 noiembrie
2016.

Prin scrisoarea nr. 34925-4 din 21 decembrie 2016 Curtea de Apel Chisinau
a expediat partilor copia incheierii, Insd la materialele cauzei nu este dovada
receptionarii (f.d. 164).

Cererea de recurs a fost depusa la 05 ianuarie 2016, respectiv recursul se
considera depusa in termenul prevazut de lege.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila,
recursul impotriva incheierii se depune si se examineaza in modul stabilit de
prezentul capitol, cu exceptiile stabilite de prezenta sectiune.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni Intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Potrivit art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Analizind legalitatea incheierii atacate, prin prizma argumentelor invocate in
cererea de recurs, Colegiul considera recursul drept intemeiat si care urmeaza a fi
admis din urmatoarele motive.

Cu referire la neatragerea n proces a persoanelor pasibile de raspundere
solidara, se retine urmatoarele.

Prin incheierea recuratd s-a dispus incasarea din contul administratorului
societatii cu raspundere limitatd “Idal Congrup” Cardei Andrei in beneficiul
lichidatorului societatii cu raspundere limitatd ”Idal Congrup”, onorariul fix in
marime de 133 195 lei.

In acest sens, art. 73 alin. (13) din Legea insolvabilitatii, nr. 149 din 29 iunie
2012 prevede ca in cazul 1n care se constatd ca debitorul nu dispune de bunuri sau
ca bunurile lui nu pot acoperi cheltuielile procedurii de insolvabilitate sau ale
procedurii falimentului, achitarea onorariului fix administratorului/lichidatorului,
precum si compensarea cheltuielilor aferente se trec in mod solidar, prin incheiere
judecatoreasca, in obligatia organelor de conducere ale debitorului consemnate la
art. 247. Incheierea judecitoreasci se emite cu citarea administratorului/
lichidatorului, a membrilor organelor de conducere ale debitorului in a carui



obligatie se cere trecerea acoperirii cheltuielilor masei debitoare, a presedintelui
comitetului creditorilor.

Articolul 247 din Legea insolvabilitatii stabileste ca, membri ai organelor de
conducere ale debitorului pot fi: debitorul persoana fizica ce desfasoara activitate
individuala de intreprinzator, fondatorul intreprinderii individuale sau al
organelor executive, membrii consiliilor de supraveghere (de observatori),
lichidatorii si membrii comisiilor de lichidare, contabilii.

Respectiv, instanta de insolvabilitate urma sa identifice organele de
conducere, in sensul legii insolvabilitatii si sd examineze posibilitatea incasarii
remuneratiet lichidatorului Tn mod solidar de la organele de conducere.

Cu referire la examinarea cererii de incasare a remuneratiei in lipsa lui
Cardei Andrei, sau a reprezentantului acestuia se retine urmatoarele.

La 05 septembrie 2016 administratorul autorizat, lichidatorul societatii cu
raspundere limitata “Idal Congrup”, Popa Valeiu a depus cerere privind cuantumul
de remunerare a lichidatorului prin care a solicitat dispunerea achitarii onorariului
fix a lichidatorului Popa Valeriu, in suma totald de 133195,00 lei pe contul
administratorului societatii cu raspundere limitatd ”Idal Congrup” in persoana lui
Cardei Andrei pentru indeplinirea atributiilor (f.d. 85,86, Vol. VIII).

Conform procesului-verbal al sedintei de judecata din 13 octombrie 2016 s-a
aminat sedinta de judecata, s-a stabilit data urmatoarea a sedintei de judecata pe 10
noiembrie 2016, ora 11:00 cu citarea repetata a Iui Cardei Andrei si a avocatului
Alexandru Bot cu expedierea copiilor cererii privind cuantumul de remunerare a
lichidatorului (f.d.98,99, Vol. VIII).

Prin citatie, Curtea de Apel Chisinau la citat pe Cardei Andrei si Bot
Alexandru pentru a participa la sedinta de judecata din 10 noiembrie 2016, ora
11:00, anexind si copia cererii privind cuantumul de remunerare a lichidatorului
(f.d. 102).

Avocatul Alexandru Bot a receptionat citatia la 31 octombrie 2016 potrivit
avizului de receptie (f.d. 121, Vol. VIII), iar avizul de receptie expediat lui Cardei
Andrei a fost restituit de catre oficiul postal cu mentiunea “plecat” (f.d. 122, Vol.
VIII).

La 10 noiembrie 2016, ora 07:00, avocatul Bot Alexandru a depus cerere
prin intermediul postei electronice la Curtea de Apel Chisinau prin care a solicitat
amanarea judecarii cauzei numitd spre examinare pentru 10 noiembrie 2016, ora
11:0, pe motiv ca la data si ora respectiva este antrenat in judecarea pricinii civile
societatea cu raspundere limitatd “Bantcarad” impotriva Biroului Vamal Cahul,
care se va desfasura la sediul Curtii de Apel Cahul.

In mesaj era indicat cd cererea este adresati judecatorului Ala Nogai in
cauza civila, societatea cu raspundere limitatd “Idal Congrup” in proces de
insolvabilitate (f.d. 128, Vol. VIII).

Potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata din 10 noiembrie 2016,
instanta de insolvabilitate a constatat ca Cardei Andrei a fost citat legal in sedinta
de judecata, iar la etapa cereri si demersuri nu este indicata punerea in discutiei a



cererii de aminare a cauzei, depusda de avocatul Bot Andrei (f.d. 144-146, Vol.
VIII).

Luind in consideratie cele constatate supra, se mentioneaza ca, articolul 6 al
Conventiei, interpretat in ansamblu, garanteaza dreptul persoanei de a participa
efectiv la procesul sau. Acesta include, inter alia, nu doar dreptul de a fi prezent,
dar si de a asculta si a urmari procesul (a se vedea, spre exemplu, Stanford v. the
United Kingdom, hotarare din 23 februarie 1994, Seria A nr. 282-A, § 26; Barbera,
Messegué and Jabardo v. Spain, hotarare din 6 decembrie 1988, Seria A nr. 146, §
78). Acest drept face implicit parte din esenta conceptului procedurii contradictorii
(a se vedea Colozza v. Italy, hotarare din 12 februarie 1985, Seria A nr. 89, § 27).

Dreptul la o procedura in contradictoriu implicd in principiu facultatea
partilor dintr-un proces penal sau civil de a lua la cunostinta de orice document sau
observatie prezentatd in fata judecatorului, chiar de un magistrat independent, in
vederea influentarii deciziei sale si discutdrii ei [Ruiz-Mateos impotriva Spaniei,
pct. 63; McMichael impotriva Regatului Unit, pct. 80; Vermeulen impotriva
Belgiei, pct. 33; Lobo Machado impotriva Portugaliei, pct. 31; Kress impotriva
Frantei (MC), pct. 74].

Mai mult ca atit, doar partile in litigiu pot hotari daca documentul transmis
instantei, sau un element de proba furnizat de martori, impune comentarii din
partea lor.

In fapt, posibilitatea de a se exprima asupra oricarui element aflat la dosar
(inclusiv cele obtinute din oficiu: K.S. impotriva Finlandei, pct. 22) face ca
justitiabilii sd aibd incredere in functionarea justitiei (Niderdst-Huber Tmpotriva
Elvetiei, pct. 29; Pellegrini impotriva Italiei, pct. 45).

In spetd, potrivit art. 206 alin. (3) din Codul de procedura civild, daca piritul,
ingtiintat legal despre locul, data si ora sedintei de judecata, nu s-a prezentat in
judecatd si nu a comunicat instantei motivul neprezentarii sau daca motivele sint
considerate de instanta ca fiind neintemeiate, sau daca piritul nu a solicitat
examinarea pricinii in lipsa sa, instanta o examineaza in lipsa acestuia.

In conformitate cu art. 203 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cererile si
demersurile participantilor la proces in problema judecarii pricinii se solutioneaza
prin incheiere judecdtoreasca, dupd ascultarea opiniilor celorlalti participanti la
proces.
instanta de judecatd era obligata sa puna in discutie cererea de amanare pentru ca
potrivit art. 206 alin. (3) din Codul de procedura civila sa decida asupra temeinicii
motivelor amanarii.

Mai mult la materiale cauzei este anexata cererea de aminare a examinarii
cauzei care a fost expediata pe posta electronica, la 10 noiembrie 2016, ora 07:00.

Or, faptul cad instanta de judecatd a receptionat-o dupd finisarea sedintei,
conform finscrierilor de pe aceasta nu poate fi imputabila recurentului,
receptionarea cererii de catre instanta de apel presupune si momentul ludrii de
cunostintd cu aceasta.

In concluzie instanta de recurs, constati ci examinarea cererii lichidatorului
societdtii cu raspundere limitatda Idal Congrup” Popa Valeriu cu privire la
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incasarea remuneratieci a fost examinatd cu incdlcarea principiului
contradictorialitatii, or cererea de amanare urma sa fie pusa in discutie in cadrul
sedintei de judecata.

Luind in consideratie cele mentionate supra, incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 10 noiembrie 2016 fiind adoptata cu aplicarea eronata a normelor de
drept procedural urmeaza a fi casata cu trimiterea pricinii spre rejudecare in Curtea
de Apel Chisindu, instanta de insolvabilitate.

Eroarea mentionata nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul depus de catre avocatul Alexandru Bot in interesele lui
Andrei Cardei.

Se caseaza Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2016 prin
care s-a incasat de la administratorul societatea cu raspundere limitata “Idal
Congrup”, Cirdei Andrei in beneficiul lichidatorului societdtii cu raspundere
limitata ”Idal Congrup” Popa Valeriu, onorariul fix in marime de 133 195 lei, cu
trimiterea pricinii la rejudecare in Curtea de Apel Chisinau, instantd de
insolvabilitate in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, Galina Stratulat

judecatori Oleg Sternioala

Dumitru Mardari



