Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 2rc-37/17
Judecator: B.Birca

DECIZIE
15 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Ala Cobaneanu
Judecatori Ion Druta, luliana Oprea

examinand recursul declarat de reprezentantul debitorului Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Complital” in procedura falimentului simplificat, Sadura
Serghei, in cauza privind derularea procedurii de faliment simplificat fata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Complital”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2016, prin care s-
a admis cererea de repunere in termen a cererii de Tnaintare a creantei si s-a stabilit o
sedinta speciala de validare,

CONSTATA:

La 28.04.2016, SRL ,,Coplital” a inaintat in instanta de insolvabilitate cerere
introductiva, prin care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2016, s-a admis spre
examinare cererea introductiva depusa catre SRL ,,Complital” privind intentarea
procesului de insolvabilitate in privinta sa.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 26 mai 2016, s-a constatat
insolvabilitatea SRL ,,Complital” cu intentarea procedurii simplificate a falimentului
si de dizolvare a debitorului, iar in functie de lichidator a fost desemnat Rotaru lon,
detinatorul autorizatiei nr. 48 din 14.01.2015; a fost dispusa notificarea creditorilor
sd depuna cererile de validare a creantelor pana la 07.07.2016.

La 09.09.2016, IFS mun. Chisinau, DAF Centru a depus cerere de admitere a
creantei in marime de 954 150,5 lei si a solicitat repunerea 1n termen a acesteia.

In motivarea cererii creditorul a invocat ca, in legatura cu intentarea procesului
de insolvabilitate fatd de debitor, organul fiscal a efectuat controlul fiscal, in urma
caruia au fost depistate restante suplimentare fatd de bugetul de stat in marime de
954 150,5 lei.

Referitor la repunerea in termen, a invocat ca controlul fiscal efectuat in
legatura cu intentarea procesului de insolvabilitate fata de debitor, s-a finalizat cu
intocmirea actului la 08.08.2016, pe marginea caruia a fost adoptatd decizia nr.
84/2/8 din 26.08.2016, iar sumele calculate se atribuie la perioada de pana la
intentarea insolvabilitatii, din motiv cd debitorul nu a prezentat darile de seama,
acestea contineau incdlcdri fiscale, fiind diminuate, iar actele pentru efectuarea
controlului nu au fost prezentate in termen.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2016, a fost admisa
cererea IFS mun. Chigindu, DAF Centru, fiind dispusa repunerea in termen a cererii
de admitere a creantelor inaintatd de IFS mun. Chisindau, DAF Centru, stabilirea unei
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sedinte speciale de validare a acestui creditor pe contul lui pentru 01.12.2016 si
obligarea lichidatorului sa depund in instanta tabelul definitiv al creantelor pana la
25.11.2016.

In motivarea incheierii, instanta de insolvabilitate a invocat prevederile art. 111
alin. (1)-(3),116 alin. (1)-(4) CPC, art. 1 alin. (4) si 145 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, mentionand ca argumentele pentru repunerea
in termen sunt intemeiate, deoarece termenul nu a fost respectat din cauza unor
circumstante legate de obiectul creantei.

Considerand ilegala incheierea instantei de insolvabilitate, la 06.12.2016,
reprezentantul debitorului SRL ,,Complital” in procedura falimentului simplificat,
Sadura Serghei, a contestat-o cu recurs, solicitand repunerea in termen a recursului,
admiterea acestuia, casarea integrala a incheierii Curtii de Apel Chisinau din
23.11.2016 si emiterea unei noi incheieri de respingere a cererii de repunere in
termen a cererii de validare a creantei Tnaintata de IFS mun. Chisindu, DAF Centru.

In motivarea recursului, recurentul a invocat ilegalitatea incheierii recurate,
mentiondnd cd nu existd temeiuri de repunere in termen a cererii de admitere a
creantei, deoarece organul fiscal a fost notificat despre intentarea procesului de
insolvabilitate, precum si a fost la curent cu toate circumstantele cazului si a avut
timp suficient pentru a efectua control si a Tnainta creanta in intregime, insd nu a
intreprins nici o masura in vederea stabilirii certe a creantei sale fatd de debitor.

Referitor la termenul de atac cu recurs, sustine recurentul ca cu iIncheierea
contestata a facut cunostinta la 29.11.2016.

La 04.01.2017, IFS Mun. Chisindu, DAF Centru a depus referintd pe marginea
recursului declarat, prin care a solicitat respingerea acestuia ca neintemeiat si tardiv.

Potrivit art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Potrivit art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitdtii nr. 149 din 29.06.2012, hotaririle
si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii s1 numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Totodata, intervalul de timp stabilit de lege in cadrul céruia partile sunt in drept
sd declare recurs este de 15 zile din momentul pronuntarii incheierii sau primirii
incheierii integrale. Acest termen poate fi restabilit printr-o incheiere, cu examinarea
recursului in fond, daca persoanele indreptatite solicita acest lucru si prezintd probe
veridice, ce confirma imposibilitatea de a fi putut depune recursul in termen.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului, Curtea de Apel Chisinau a emis
incheierea recurata la 23.11.2016 (f.d. 40), respectiv termenul de atac cu recurs a
inceput a curge la 24.11.2016 si a expirat la 08.12.2016 inclusiv.

Cererea de recurs a fost depusa de reprezentantul debitorului SRL ,,Complital”
in procedura falimentului simplificat, Sadura Serghei la 06.12.2016 (f.d. 44).

Prin urmare, Colegiul conchide ca cererea de recurs este inaintata in termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In acelasi timp, in cadrul deruldrii procesului de insolvabilitate, instanta va
aplica normele generale din Codul de procedura civila in masura in care acestea nu
contravin Legii insolvabilitatii.



Astfel, desi CPC prevede un termen de 3 luni pentru examinarea recursului
impotriva incheierii, urmeaza a fi aplicate prevederile art. 8 alin. (3) din Legea
insolvabilitatii, recursul examinandu-se in termen de 60 de zile (2 Iuni) de la
inregistrarea dosarului in instanta de recurs.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul neintemeiat si pasibil de a fi respins cu mentinerea incheierii
recurate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa-1 respinga si sd mentina incheierea.

Incheierea recurati este adoptata in conformitate cu normele de drept material
si procedural si cu aprecierea completd a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei
ce vizeaza inaintarea tardiva a cererii de validare a creantei — motiv pentru care de
catre Colegiu este considerata legala si Intemeiata.

Din materialele cauzei rezulta ca recurentul isi exprima dezacordul cu solutia
instantei de insolvabilitate prin care a fost admisa cererea sa de repunere in termen a
cererii de validare a creantei.

Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in instanta
conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile stabilite
de legislatia insolvabilitatii.

Reglementari similare se regasesc si in art. 1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr.
149 din 29.06.2012, care prevede ca procesul de insolvabilitate se desfasoara in
conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Asa cum atesta actele cauzei, la 26.05.2016, Curtea de Apel Chisinau a intentat
procedura de insolvabilitate fata de SRL ,,Complital”.

Potrivit art. 35 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, odata
cu hotararea de intentare a procedurii de insolvabilitate, administratorul
insolvabilitatii expediaza o notificare tuturor creditorilor cunoscuti pentru ca acestia
sd inainteze creantele fata de debitorul insolvabil.

In conformitate cu prevederile art. 76 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din
29.06.2012, inaintarea creantelor de catre creditori are loc in strictd conformitate cu
reglementarile privind procedura de insolvabilitate.

Potrivit art. 140 alin. (1) si (2) al legii mentionate, dacd are o creantd fata de
debitor nascutd anterior datei deschiderii procedurii, creditorul inainteaza in scris
creanta, indiferent de tipul ei, printr-o cerere de admitere a creantelor adresata
instantei de judecata care examineaza cauza de insolvabilitate a debitorului. Cererile
de admitere a creantelor se consemneazd intr-un registru, care se pastreaza in
instanta. Cererea de admitere a creantei se depune in termenul stabilit in hotararea de
deschidere a procedurii sau in termenul indicat in notificarea administratorului
provizoriu. Termenul-limita pentru creditori privind inregistrarea cererii de admitere
a creantelor in vederea Iintocmirii tabelului preliminar este de 30 de zile
calendaristice, iar pentru intocmirea tabelului definitiv, de 45 de zile calendaristice
de la data intrarii in procedura.

Potrivit art. 145 alin. (2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, la
cererea Intemeiata a creditorului, In cazuri exceptionale, daca instanta de judecata
care examineaza procesul de insolvabilitate constatd ca termenul de Tnaintare a
creantelor nu este respectat din cauza unor circumstante legate de persoana
creditorului sau de obiectul creantei ori daca nu s-a respectat procedura de notificare
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a intentdrii procesului, instanta de insolvabilitate repune, prin incheiere, in termen
cererea de admitere a creantelor.

Analizind circumstantele spetei prin prisma acestei norme legale, instanta de
recurs constatd ca omiterea termenului de inaintare a creantelor este legat de obiectul
creantei.

Or, suma creantei inaintate spre validare prin cererea IFS mun. Chisindu, DAF
Centru din 09.09.2016, a fost stabilitd urmare a efectuarii controlului fiscal la debitor
in legatura cu intentarea procesului de insolvabilitate fatd de acesta, finalizat prin
intocmirea la 08.08.2016 a actului nr. 5-677425 (f.d. 27-35) si emiterii in baza
acestuia la 26.08.2016 a deciziei nr. 840/2/8 (f.d. 22-23).

Mai mult ca atat, suma inaintatd spre validare se atribuie pentru perioada de
pana la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,Complital”.

In acest sens, afirmatiile recurentului cum ca organul fiscal a fost notificat
despre intentarea procesului de insolvabilitate, precum si a fost la curent cu toate
circumstantele cazului si a avut timp suficient pentru a efectua control si a Tnainta
creanta in intregime, insd nu a Intreprins nici o masura in vederea stabilirii certe a
creantei sale fata de debitor, sunt apreciate critic de catre instanta de recurs.

In primul rand, organul fiscal a initiat controlul in legituri cu intentarea
procesului de insolvabilitate tocmai pentru a stabili existenta si marimea creantei
sale fata de debitor, iar intinderea desfasurarii controlului a depins de mai multi
factori care nu-i pot fi imputati fiscului, inclusiv ridicarea actelor de catre organul de
urmarire penald in cadrul desfasuradrii urmaririi penale.

Intr-al doilea rand, toate circumstantele legate de durata efectudrii acestui
control fiscal, nu au incidentd asupra temeiului legal de repunere in termen a cererii
de inaintare a creantei, or, legiuitorul expres a stabilit ca cele trei situatii cand
instanta de insolvabilitate poate repune in termen cererea de admitere a creantelor:
termenul de inaintare a creantelor nu este respectat din cauza unor circumstante
legate de persoana creditorului sau de obiectul creantei ori daca nu s-a respectat
procedura de notificare a intentarii procesului.

Mai mult ca atat, actele organului fiscal (actul de control nr. 5-677425 din
08.08.2016 si decizia nr. 840/2/8 din 26.08.2016) care au stat la baza Tnaintarii
cererii de validare a creantelor, nu au fost contestate si produc efecte juridice.

Prin urmare, Colegiul constatd cu certitudine ca inaintarea tardiva a cererii de
validare a creantei este legat de circumstante ce vizeaza obiectul creantei, in speta
datoriile fiscale ale debitorului aparute pana la intentarea procesului de
insolvabilitate, dar stabilite ulterior prin actele mentionate supra.

In acest context, instanta de recurs conchide cd toate aceste circumstante
analizate in ansamblul lor, constituie o exceptie de la regula generald de depunere a
cererii de Inregistrare a creantei in termenul stabilit de instanta de insolvabilitate si
serveste temei legal de repunere in termen a cererii de admitere a creantei.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs constati ci instanta de
insolvabilitate corect a statuat asupra existentei temeiurilor de repunere in termen a
cererii de Tnaintare a creantel.

Aastfel, Colegiul conchide ca argumentele invocate de recurent nu se
incadreaza in temeiurile de casare a incheierii recurate, motiv pentru care recursul

urmeaza a fi respins ca neintemeiat cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 23 noiembrie 2016.



Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) CPC al RM, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de reprezentantul debitorului Societagii cu
Réaspundere Limitata ,,Complital” 1n procedura falimentului simplificat, Sadura
Serghei.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 noiembrie 2016, in cauza
privind derularea procedurii de faliment simplificat fata de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Complital”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Ala Cobaneanu
Judecatori Ion Druta
luliana Oprea



