prima instanta: I. Chirosca nr. 2r-112/17
instanta de apel: M. Ciugureanu. M. Anton, Gr. Daschevici

DECIZIE
15 februarie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele,
Judecatorul: Iulia Sircu
Judecatorii: Mariana Pitic si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de avocatul Vitalie lordachi si Turcanu Vera, in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusd de intreprinderea de
aprovizionare si desfacere ,,laltop” societate pe actiuni impotriva Verei Turcanu cu
privire la rezolutiunea contractelor de vanzare-cumparare §i repunerea pargilor in
pozitia initiald, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2016,
prin care s-a respins cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de stat si s-a
restituit cererea de apel pentru neindeplinirea indicatiilor instantei de apel

constata

La 22 octombrie 2014 intreprinderea de aprovizionare si desfacere ,,Ialtop”
societate pe actiuni a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Verei Turcanu
cu privire la rezolutiunea contractelor de vanzare-cumpdrare si repunerea partilor in
pozitia initiala.

In motivarea cererii de chemare in judecata intreprinderea de aprovizionare si
desfacere ,,Ialtop” societate pe actiuni a indicat ca Mihailov Mihail in baza procurii
eliberate in 2011 a instrdinat Verei Turcanu toate activele intreprinderii.

Sumele primite 1n baza contractelor de vanzare-cumparare nu au fost incasate
la contul de decontare al intreprinderii, fapt ce constituic temei de rezolutiune a
contractelor.

Cere intreprinderea de aprovizionare si desfacere ,,laltop™ societate pe actiuni
rezolutiunea:

Contractului de vanzare-cumparare nr. 10863 din 21 decembrie 2011 a partii sociale
pe care o detinea in societatea cu raspundere limitatd ,,MAV-Energ” in marime de
99,96% la pretul de 14 092 400 lei;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 8708 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 8001106016 si constructiei comerciale numarul cadastral
8001106016.01, situate in or. Straseni, str. Soseaua Chisinaului, 14;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 8664 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 8001106.053, situat in or. Straseni, str. Soseaua Chisinaului;
Contractului de vanzare-cumpdrare nr. 8673 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 1918000.044 si constructiilor numerele cadastrale 1918000.044.01
si 1918000.044.03, situate in raionul Floresti, satul Cuhurestii de Sus;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 10048 din 22 noiembrie 2011 a terenului
numarul cadastral 1918305.223, situat in raionul Floresti, satul Cuhurestii de Sus;
Contractului de vanzare-cumparare nr. 8791 din 20 octombrie 2011 a constructiei
numarul cadastral 4503106.149.01 situatd in raionul Floresti, or. Marculesti, str.

Stefan cel Mare si Sfint, 31 B;
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Contractului de vanzare-cumparare nr. 8785 din 20 octombrie 2011 a terenului
numarul  cadastral  4533102.192 si  constructitlor numerele cadastrale
4533102.192.01., 4533102.192.02 51 4533102.192.03, situate in raionul Floresti, com.
Gura Cainarului;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 8667 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 4552106.108, situat in raionul Floresti, satul Rosietici;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 8682 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 6034107.053 si constructiile numerele cadastrale 6034107.053.01
s1 6034107.053.02, amplasate in raionul Nisporeni, satul Grozesti;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 8703 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 5529101.080 si constructiei numarul cadastral 5529101.080.01,
situate 1n raionul Ialoveni, s. Sociteni;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 8676 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 0100104.023 si constructiei numarul cadastral 0100104.023.01,
amplasatd in mun. Chisindu, str. Mazililor, 34/2;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 8700 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 1201312.005 si constructiei numarul cadastral 1201312.005.01,
amplasat in orasul Basarabeasca, str. Privokzalinaia, 65/1;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 10684 din 14 decembrie 2011 a terenului
numarul cadastral 1427115.093 si constructiilor numerele cadastrale 1427115.093.01
s1 1427115.093.02, amplasate in raionul Briceni, satul Beleavinti;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 8788 din 20 octombrie 2011 a constructiei
numarul cadastral 3410109.421.01, situatd in raionul Donduseni, satul Arionesti;
Contractului de vanzare-cumparare nr. 9187 din 07 noiembrie 2011 a terenului
numarul cadastral 4142113.284 si constructiei numarul cadastral 4142113.284.01,
situate in raionul Edinet, com. Ruseni;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 8685 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 6423206.323 si constructiilor numerele cadastrale 6423206.323.01
s1 6423206.323.02, amplasate in raionul Orhei, satul Ciociltenti;

Contractului de vanzare-cumparare din 8679 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 6431303.114 si constructiilor numerele cadastrale 6431303.114.01,
6431303.114.02, 6431303.114.03, 6431303.1140.04, amplasate in raionul Orhei,
satul Cucuruzeni;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 8691 din 18 octombrie 2011 a terenurilor
numerele cadastrale 6461102.243, 6461105.100, 6461107.208, 6461113.128,
amplasate in raionul Orhei, com. Putintei;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 8694 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 6461206.058 si constructiei numarul cadastral 6461206.058.01,
situate in raionul Orhei, com. Putintei;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 8709 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 7817103163, amplasat in raionul Soroca, com. Cosauti;
Contractului de vanzare-cumparare nr. 8688 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 6014302356 si constructiet numarul cadastral 6014302356.01,
situate Tn raionul Nisporeni, satul Bolduresti;

Contractul de vanzare-cumparare nr. 8670 din 18 octombrie 2011 a terenului numarul
cadastral 4557112062 si constructiilor numerele cadastrale 4557112062.01,
4557112062.02, 4557112062.03, 4557112062.04 s1 4557112062.05, situate in raionul

Floresti, satul Stefanesti;
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Contractului de vanzare-cumparare nr. 8697 din 18 octombrie 2011 a terenului
numarul cadastral 6412102402 si constructiilor numerele cadastrale 641210240201,
6412102402.02, 6412102402.03 si 6412102402.04, situate in raionul Orhei, satul
Biesti;

Contractului de vanzare-cumparare nr.9184 din 07 noiembrie 2011 a terenului
numarul cadastral 5330105049 si constructiilor numerele cadastrale 5330105049.01,
5330105049.02 Si5330105049.03, situate in raionul Hincesti, satul Dancu;
Contractului de vanzare-cumparare nr. 8794 din 20 octombrie 2011 a traseului
feroviar ridicat cu lungimea de 410 metri, amplasat in orasul Strdseni, regiunea zonei
industriale;

Contractului de vanzare-cumparare nr. 1201 din 15 martie 2012 a terenului numarul
cadastral 5324204520, amplasat in raionul Hincesti, com. Carpineni;

Contractului de vanzare-cumparare nr.1204 din 15 martie 2012 a terenului numarul
cadastral 5328205119 si constructiei numarul cadastral 5328205119.01, situate in
raionul Hincesti, satul Crasnoarmeiscoe;

Contractului de vanzare-cumparare a autovehiculului de model Toyota Land Cruiser,
numar de inmatriculare ST AU 899;

repunerea partilor in pozitia initiala (f.d. 1-8, vol. I).

Prin mandatul din 19 februarie 2015 avocatul Stegarescu Marcel a fost
imputernicit de intreprinderea de aprovizionare si desfacere ,,Ialtop” societate pe
actiuni sa-i acorde asistenta juridica 1n instanta de judecata cu dreptul de a majora sau
reduce cuantumul pretentiilor (f.d. 72, vol. I).

Avocatul Stegarescu Marcel a depus in interesele intreprinderii de
aprovizionare si desfacere ,laltop” societate pe actiuni cerere de modificare a
pretentiilor cerand suplimentar incasarea din contul Verei Turcanu in calitate de
compensatie in bani pentru urmatoarele bunuri:
terenul numarul cadastral 6423206.323 si constructiile numerele cadastrale
6423206.323.01 s1 6423206.323.02, amplasate in raionul Orhei, satul Ciocilteni, in
baza contractului de vanzare-cumparare nr. 8685 din 18 octombrie 2011;
terenul numarul cadastral 7817103163, amplasat in raionul Soroca, com. Cosauti in
baza contractului de vanzare-cumparare nr. 8709 din 18 octombrie 2011;
terenul numarul cadastral 6014302356 si1  constructia numarul cadastral
6014302356.01, situate in raionul Nisporeni, satul Bolduresti in baza contractului de
vanzare-cumparare nr. 8688 din 18 octombrie 2011;
terenul numarul cadastral 4557112062 si constructiile numerele cadastrale
4557112062.01, 4557112062.02, 4557112062.03, 4557112062.04 s1 4557112062.05,
situate in raionul Floresti, satul Stefanesti, in baza contractului de vanzare-cumparare
nr. 8670 din 18 octombrie 2011,
terenul numarul cadastral 6412102402 si constructiile numerele cadastrale
641210240201., 6412102402.02, 6412102402.03 si 6412102402.04, situate 1n raionul
Orhei, satul Biesti, in baza contractului de vanzare-cumpdrare nr. 8697 din 18
octombrie 2011;
terenul numarul cadastral 5330105049 si constructiile numerele cadastrale
5330105049.01, 5330105049.02 Si1 5330105049.03, situate in raionul Hincesti, satul
Dancu; in baza contractului de vanzare-cumparare nr.9184 din 07 noiembrie 2011;
terenul numdarul cadastral 5328205119 si  constructia numarul cadastral
5328205119.01, situate in raionul Hincesti, satul Crasnoarmeiscoe, in baza
contractului de vanzare-cumparare nr.1204 din 15 martie 2012;
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terenul cu numarul cadastral 5324204520, amplasat in raionul Hincesti, com.
Carpineni, in baza contractului de vanzare-cumparare nr. 1201 din 15 martie 2012;
obligarea efectudrii modificarilor corespunzitoare de Intreprinderea de Stat
,,Cadastru” in Registrul bunurilor imobile, de Camera inregistrﬁrii de Stat in
Registrul de Stat a persoanelor juridice si de Intreprinderea de Stat ,,CRIS Registru”
in Registrul de Stat al transporturilor (f.d. 156-160, vol.l).

Prin hotararea Judecatoriei Straseni din 16 octombrie 2015 s-a admis cererea
de chemare in judecatd depusa de intreprinderea de aprovizionare si desfacere
,,laltop” societate pe actiuni.

S-au rezolutionat contractele de vanzare-cumpdrare incheiate 1intre
intreprinderea de aprovizionare si desfacere ,,laltop” societate pe actiuni si Turcanu
Vera.

S-au repus Turcanu Vera si intreprinderea de aprovizionare si desfacere
,,Jaltop” societate pe actiuni in pozitia initiala prin transmiterea din patrimoniul Verei
Turcanu in patrimoniul intreprinderii de aprovizionare si desfacere ,,laltop” societate
pe actiuni a bunurilor care au constituit obiectul contractelor de vanzare-cumparare.

S-a indicat cd hotararea serveste temei de modificare corespunzatoare de
intreprinderea de Stat ,,Cadastru” in Registrul bunurilor imobile, de Camera
Inregistrarii de Stat in Registrul de Stat al persoanelor juridice si de Intreprinderea de
Stat ,,Cadastru” in Registrul de Stat al transporturilor.

S-a incasat de la Turcanu Vera in beneficiul statului taxa de stat In marime de
25 000 lei (f.d. 115-118, 121-131, vol. 1I).

Prin mandatul din 22 ianuarie 2015 avocatul Barbaros Mihail a fost
imputernicit de Turcanu Vera sa-i acorde asistenta juridica in instanta de judecata cu
dreptul de a ataca hotararea judecatoreasca (f.d. 79, vol. 1)

La 13 noiembrie 2015 avocatul Mihail Barbaros a depus in interesele Verei
Turcanu apel nemotivat Tmpotriva hotararii Judecatoriei Straseni din 16 octombrie
2015, solicitaind admiterea acestuia, casarea hotararii, emiterea unei noi hotarari de
respingere a actiunii si scutirea de la plata taxei de stat (f.d. 138-139, vol. I1).

Prin mandatul din 06 aprilie 2016 avocatul Vitalie lordachi a fost imputernicit
de Turcanu Vera sd-i acorde asistentd juridica in instanta de judecatd cu dreptul de a
ataca hotararea judecatoreasca (f.d. 147, vol. 1)

La 14 aprilie 2016 avocatul Vitalie Iordachi si Vera Turcanu au depus cerere
de apel motivata Tmpotriva hotararii Judecatoriei Straseni din 16 octombrie 2015 (f.d.
153-154, vol. 11).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 aprilie 2016 s-a restituit cererea
de apel depusa de avocatul Barbaros Mihail in interesele Verei Turcanu ca fiind
depusa de o persoana care nu este in drept sa o declare (f.d. 157-162, vol. 11).

La 26 aprilie 2016 avocatul Vitalie lordachi si Vera Turcanu au declarat recurs
nemotivat impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 14 aprilie 2016, iar la 26
mai 2016 recurs motivat impotriva aceleasi incheieri (f.d. 170, 174-175, vol. I1).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 29 iunie 2016 s-a admis recursul
declarat de avocatul Vitalie lordachi in interesele Verei Turcanu, s-a casat incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 14 aprilie 2016 si s-a restituit pricina la rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau de la faza primirii cererii de apel (f.d. 201-208, vol. II).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 08 septembrie 2016 nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de Turcanu Vera.

S-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate
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si dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 37 500 lei, fiindu-i acordat termen
de 7 zile de la receptionarea incheierii.

S-a explicat Verei Turcanu cd in caz daca nu va lichida neajunsurile
mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu actele anexate
va fi restituita. (f.d. 215-219, vol. II).

La 14 septembrie 2016 avocatul Iordachi Vitalie a declarat in interesele Verei
Turcanu apel motivat impotriva hotararii Judecatoriei Straseni din 16 octombrie 2015
(f.d.2-3, vol. I11).

La 14 septembrie 2016 avocatul Vitalie Iordachi a declarat in interesele Verei
Turcanu recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 08 septembrie 2016
(f.d. 224, vol. ).

Curtea Suprema de Justitie prin decizia din 26 octombrie 2016 a admis recursul
declarat de avocatul Vitalie lordachi in interesele Verei Turcanu, a modificat
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 septembrie 2016 prin micsorarea taxei de
stat ce urmeaza a fi depusa la depunerea apelului de catre Turcanu Vera de la 37 500
lei la 18 750 lei cu acordarea termenului de achitare a taxei de stat pana la prima
sedintd de judecata la Curtea de Apel Chisinau, in rest incheierea fiind mentinuta
(f.d. 288-236, vol. II).

La 29 noiembrie 2016 avocatul lordachi Vitalie a depus cerere de scutire de la
plata taxei de stat, invocand ca Vera Turcanu este pensionara (f.d. 6, vol. III).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2016 s-a respins
cererea avocatului Vitalie Iordachi cu privire la scutirea Verei Turcanu de la plata
taxei de stat.

S-a restituit apelul declarat de Turcanu Vera si s-a remis acesteia cererea de
apel si toate documentele anexate.

S-a explicat Verei Turcanu ca restituirea cererii de apel nu exclude posibilitatea
adresarii repetate in termenul si modul stabilit a aceluiasi apelant, cu cerere de apel,
impotriva aceleasi hotarari cu acelasi obiect si temeiuri, daca apelantul a lichidat
neajunsurile (f.d. 13-25, vol. IlI).

La 07 decembrie 2016 avocatul Vitalie lordachi a declarat recurs nemotivat
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 30 noiembrie 2016, solicitand
admiterea acestuia, casarea incheierii §i restituirea pricinii la rejudecare (f.d. 29, vol.
[1).

La 04 ianuarie 2017 avocatul Vitalie Iordachi si Vera Turcanu au depus recurs
motivat Tmpotriva Incheierii Curfii de Apel Chisindu din 30 noiembrie 2016,
solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii si emiterea unei noi incheieri de
scutire de la plata taxei de stat sau acordarea unui termen rezonabil pentru achitarea
taxei de stat.

In motivarea cererii de recurs au indicat ci cererea de scutire de la plata taxei
de stat a fost depusa la 29 noiembrie 2016, iar in incheierea contestatd eronat este
indicata ca a fost depusa la 30 noiembrie 2016.

Dupa respingerea cererii de scutire de la plata taxei de stat, instanta de apel
urma sa acorde un termen suplimentar pentru achitarea taxei de stat.

Prin respingerea cererii de scutire de la plata taxei de stat concomitent cu
restituirea cererii de apel, instanta de apel a incalcat dreptul recurentei de acces la
justitie.

Instanta de apel neintemeiat a respins cererea de scutire de la plata taxei de stat,

deoarece recurenta este pensionata, iar bunurile acesteia sunt sechestrate.
5



In conformitate cu art. 426 alin. (1) si (3) Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se depune si se examineaza in modul stabilit de prezentul capitol,
cu exceptiile stabilite de prezenta sectiune.

Recursul impotriva incheierii se examineazd in termen de 3 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza dosarului §i a materialelor anexate la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

in conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

La 19 decembrie 2016 Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa partilor
copia incheierii din 30 noiembrie 2016 (f.d. 30, vol. 11I).

Prin urmare, recursul nemotivat si recursul motivat declarat de lordachi Vitalie
si Turcanu Vera la 07 decembrie 2016 si 04 ianuarie 2017 sunt depuse in termen.

Studiind argumentele recursului in raport cu materialele pricinii, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca
recursul este intemeiat si urmeaza a fi admis cu casarea incheierii in partea restituirii
cererii de apel si cu mentinerea in rest a aceleiasi incheieri din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. c) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si
sa caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie problema in fond.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta de apel a aplicat
corect normele de drept procedural si material in partea respingerii cererii de scutire
de la plata taxei de stat, insa eronat a restituit cererea de apel fara acordarea unui
termen suplimentar pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat.

Din materialele pricinii rezultd ca la 13 noiembrie 2015 avocatul Mihail
Barbaros a depus in interesele Verei Turcanu apel nemotivat Tmpotriva hotararii
Judecatoriei Straseni din 16 octombrie 2015, solicitdnd admiterea acestuia, casarea
hotararii, emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii, scutirea de la plata taxei
de stat (f.d. 138-139, vol. I1).

La 14 aprilie 2016 avocatul Vitalie Iordachi si Vera Turcanu au depus cerere
de apel motivata impotriva hotararii Judecatoriei Straseni din 16 octombrie 2015 (f.d.
153-154, vol. I1).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 aprilie 2016 s-a restituit cererea
de apel depusa de avocatul Barbaros Mihail in interesele Verei Turcanu ca fiind
depusa de o persoana ca nu este in drept sa o declare (f.d. 157-162, vol. I1).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 29 iunie 2016 s-a admis recursul
declarat de avocatul Vitalie Iordachi in interesele Verei Turcanu, s-a casat incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 14 aprilie 2016 si s-a restituit pricina la rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu de la faza primirii cererii de apel (f.d. 201-208, vol. I1).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 08 septembrie 2016 nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de Turcanu Vera.

S-a comunicat apelantei despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate
si dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 37 500 lei, fiindu-i acordat termen
de 7 zile de la receptionarea incheierii.

S-a explicat Verei Turcanu c¢d in caz daca nu va lichida neajunsurile
mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu actele anexate
va fi restituita. (f.d. 215-219, vol. II).

La 14 septembrie 2016 avocatul lordachi Vitalie a declarat in interesele Verei
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Turcanu apel motivat impotriva hotararii Judecatoriei Straseni din 16 octombrie 2015
(f.d.2-3, vol. Il).

La 14 septembrie 2016 avocatul Vitalie lordachi a declarat in interesele Verei
Turcanu recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 08 septembrie 2016
(f.d. 224, vol. 11).

Curtea Suprema de Justitie prin decizia din 26 octombrie 2016 a admis recursul
declarat de avocatul Vitalie Iordachi in interesele Verei Turcanu, a modificat
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 septembrie 2016 prin micsorarea taxei de
stat ce urmeaza a fi depusa la depunerea apelului de catre Turcanu Vera de la 37 500
lei la 18 750 lei cu acordarea termenului de achitare a taxei de stat pana la prima
sedintd de judecata la Curtea de Apel Chisindu, in rest incheierea fiind mentinuta
(f.d. 228-236, vol. I1).

Curtea de Apel Chisinau a stabilit sedinta de judecata pentru 30 noiembrie
2016 citand participantii la proces pentru data respectiva (f.d. 5, vol. III).

Avocatii Vitalie Iordachi si Stegarescu Marcel au confirmat contra semnatura
ca sunt Instiintati despre examinarea pricinii la 30 noiembrie 2016 (f.d. 11, vol. I1).

La 29 noiembrie 2016 avocatul lordachi Vitalie a depus cerere de scutire de la
plata taxei de stat, invocand ca Vera Turcanu este pensionara (f.d. 6, vol. III).

in sedinta de judecatd din 30 noiembrie 2016 avocatul Vitalie Iordachi a
solicitat scutirea Verei Turcanu de la plata taxei de stat (f.d. 12, vol. IlI).

In conformitate cu art. 85 alin.(4) Codul de procedurd civild, in functie de
situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica
este scutitd de judecator (de instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de plata
unei parti a ei.

Articolul 4 alin.(1) Legea taxei de stat nr.1216-XI1 din 03 decembrie 1992 cu
modificarile si completarile ulterioare, expres prevede cd in cazurile prevazute de
lege, la cerere, judecatorul sau instanta judecatoreasca, in functie de situatia materiala
si de probele prezentate in acest sens, este In drept sa elibereze, complet sau partial,
de plata taxei de stat persoanele fizice si juridice, precum si sd esaloneze sau sa amine
achitarea taxei de stat.

Din sensul acestor norme de drept rezulta ca instanta de judecatd poate sa
scuteasca persoana fizica de plata taxei de stat, in dependenta de situatia ei materiala,
in cererea de scutire urmand a fi expuse circumstantele care justifica solicitarea si
anexate actele confirmative.

In cererea de scutire a persoanei fizice urmeazi a fi expuse circumstantele care
justifica solicitarea si anexate actele confirmative ale acestor circumstante (avizul
Comisiei pentru protectia sociala; certificat despre marimea salariului, pensiei sau a
altor venituri; existenta la intretinere a copiilor minori sau a altor persoane;
informatia de la organul fiscal privind existenta si situatia conturilor bancare detinute;
informatia privind mijloacele de transport, bunurile imobile pe care le are in
proprietate).

Conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, pentru a evita
orice atingere adusd insasi substantei dreptului la un tribunal, in special in cazul in
care justitiabilul invoca situatia financiard dificila, instanta urmeaza sa analizeze atent
circumstantele cauzei in vederea constatarii capacitatii acestuia de a achita taxa de
stat.

La cererea de scutire de la plata taxei de stat avocatul Vitalie lordachi a anexat

extrasul din cont eliberat de Casa Nationala de Asigurari Sociale, prin care se
.



confirma ca salariul Verei Turcanu in anul 2014 in cadrul societatii cu raspundere
limitata ,,Energomigrup” a constituit suma de 14 000 lei (f.d. 7-8, vol. I1I).

Avocatul Vitalie Iordachi a anexat si copia legitimatiei, prin care se confirma
ca Vera Turcanu este pensionara (f.d. 9, vol. III).

Faptul ca Turcanu Vera este pensionara nu indica la imposibilitatea achitarii
taxei de stat.

Or, nu au fost prezentate probe de la organul fiscal, de la organul cadastral,
Intreprinderea de Stat ,,Registru” si de la organul de asiguriri sociale cu privire la
cuantumul pensiei de care beneficiaza Vera Turcanu, lipsa altor surse de venit, bunuri
imobile sau mijloace de transport inmatriculate pe numele acesteia.

Prin urmare, nu au fost prezentate probe care ar confirma cu certitudine situatia
precard a Verei Turcanu.

La materialele pricinii au fost administrate probe care confirma ca Turcanu
Vera detine 1n proprietate mai multe bunuri imobile (f.d. 173, 175-201, vol. 1).

Aplicarea prin incheierea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 14 februarie
2014 a sechestrului pe bunurile imobile ale Verei Turcanu nu justifica starea
materiald precara si nu constituie temei de admitere a recursului, deoarece aceasta la
22 1anuarie 2015 a incheiat contract de asistentd juridica cu Mihail Barbaros, prin
care s-a obligat sa achite onorariul in marime de 7 000 lei (f.d. 176, vol. II).

Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat cd in unele cazuri pot fi
stabilite diferite limitari, inclusiv financiare, dreptului de acces al persoanei la o
,instantd judecatoreasca” sau ,,tribunal” (cazul Malahov contra Moldovei, § 27).

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de procedura civila, daci cererea de
apel nu Intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs
cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Tinand cont de prevederile legale citate si de circumstantele mentionate,
instanta de apel intemeiat a respins cererea cu privire la scutirea de la plata taxei de
stat si incheierea in partea data urmeaza a fi mentinuta.

insa, Curtea de Apel Chisindu eronat a restituit cererea de apel pentru
neindeplinirea indicatiilor din incheierea din 08 septembrie 2016, modificatd prin
decizia Curtii Supreme de Justitie din 26 octombrie 2016, fard a acorda un termen
suplimentar pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in conditiile in care
a respins cererea cu privire la scutire de la plata taxei de stat.

Avocatul Vitalie lordachi a depus cererea cu privire la scutirea Verei Turcanu
de la plata taxei de stat la 29 noiembrie 2016, Tnainte de ziua sedintei de judecata
stabilita de Curtea de Apel Chisinau.

In conditiile in care nu era solutionat demersul de scutire de la plata taxei de
stat, Verei Turcanu nu 1i poate fi imputatd neachitarea taxei de stat in termenul
acordat de Curtea Suprema de Justitie prin incheierea din 26 octombrie 2016, precum
si sanctiunile prevazute in caz de neindeplinire in termen a indicatiilor instantei de
judecata.

Restituirea cererii de apel concomitent cu respingerea cererii de scutire de la
plata taxei de stat, fara acordarea unui termen suplimentar pentru achitarea acesteia,
poate fi apreciatd ca o ingradire a accesului la justitie, din care motiv este necesar de
a admite cererea de recurs, de a casa incheierea contestata in partea restituirii cererii
de apel cu emiterea unei noi hotarari sub forma de incheiere de a nu da curs cererii de

apel si de a acorda termen suplimentar pentru achitarea taxei de stat.
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Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul declarat de avocatul Iordachi Vitalie si Turcanu Vera, de a casa incheierea
instantei de apel in partea restituirii cererii de apel si de a emite in partea data o noud
hotarare sub forma de incheiere de a nu da curs cererii de apel, de a acorda termen
suplimentar pentru achitarea taxei de stat cu mentinerea aceleasi incheieri in partea
respingerii cererii de scutire de la plata taxei de stat.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) Codul de procedurd civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de avocatul Iordachi Vitalie si Turcanu Vera.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 noiembrie 2016, in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusda de intreprinderea de
aprovizionare si desfacere ,,laltop” societate pe actiuni impotriva Verei Turcanu cu
privire la rezolutiunea contractelor de vanzare-cumpdrare si repunerea partilor in
pozitia initiald, in partea restituirii cererii de apel depuse de Turcanu Vera si se emite
in partea data o noud hotdrare sub forma de incheiere prin care:

Nu se da curs cererii de apel declarate de Turcanu Vera impotriva hotararii
Judecatoriei Straseni din 16 octombrie 2015.

Se acorda Verei Turcanu termen pentru prezentarea dovezii de platd a taxei de
stat pana la prima sedinta de judecata la Curtea de Apel Chisinau.

Se explicd Verei Turcanu si avocatului Vitalie Iordachi ca in caz dacd nu va
prezenta in termenul acordat dovada de achitare integrala a taxei de stat, cererea de
apel va fi restituita.

In rest, incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 noiembrie 2016 in partea
respingerii cererii cu privire la scutirea Verei Turcanu de la plata taxei de stat se

menftine.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.
Presedinte,
Judecatorul: Tulia Sircu
Judecatorii: Mariana Pitic

Sveatoslav Moldovan



