prima instantd: Gh. Muntean
instanta de apel: D. Manoli, 1. Cotruta, A. Bostan dosarul nr. 2rc-136/17

DECIZIE
15 februarie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea
Ion Druta

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Caravita Co”, reprezentata de directorul general Ion Bustiuc

in pricina civild in temeiul sentintei Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu
din 06 noiembrie 2015 privind lichidarea Societatii cu Raspundere Limitata
,,Caravita Co”

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 09 decembrie 2016, prin
care a fost admisa cererea lichidatorului Societdtii cu Raspundere Limitata
,,Caravita Co”, Victor Magnet privind asigurarea actiunii si suspendatd organizarea
si petrecerea licitatiilor Intru executarea silitd a creantelor, pana la devenirea
definitiva a hotararii

constata:

La 09 iunie 2016, Judecatoria Buiucani mun. Chisinau a remis in adresa
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie spre executare sentinta judecatoreasca
nr. - 507/2015 din 06 noiembrie 2015 prin care persoana juridicad
SRL ,,Caravita CO” a fost recunoscutd vinovata de savarsirea infractiunii
prevazuta la art. 243 alin. (1) lit. a) si ¢) Cod penal si stabilita o pedeapsa sub
forma de amenda in marime de 7500 unitati conventionale, cu lichidarea persoanei
juridice SRL ,,Caravita Co” cu sediul in sat. Zolotievca r-nul Anenii Noi,
inregistrata la 06 septembrie 2011, IDNO 1011600030578.

Prin incheierea Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din 10 iunie 2016
a fost intentat procesul civil cu privire la lichidarea SRL ,,Caravita Co” cu sediul in
sat. Zolotievca r-nul Anenii Noi, Inregistrata la 06 septembrie 2011, IDNO
1011600030578.

Prin  hotararea  Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din
15 septembrie 2015, a fost dispusa dizolvarea SRL ,,Caravita Co”, IDNO
1011600030578, s. Zolotievca, r-nul Anenii Noi, in vederea lichidarii ei cu
pastrarea personalitdtii juridice in masura necesara pentru finalizarea tuturor
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operatiunilor lichidarii, fiind desemnat 1in calitate de lichidator al
SRL ,,Caravita Co”, Victor Magnet, detinator al Autorizatiei de administrator
nr. 149, eliberatd la 19 ianuarie 2015 de catre Ministerul Justitie1 al RM. A fost
interzis administratorului SRL ,,Caravita Co” sd initieze din numele societatii noi
operatiuni, sub sanctiunea raspunderii personale si solidare pentru operatiunile pe
care le-a Intreprins. Au fost inlaturate organele de conducere ale
SRL ,,Caravita Co” de la administrarea societatii si s-a obligat sa transmita
lichidatorului desemnat gestiunea societdtii pe baza de inventar si de bilant, sa
transmitd patrimoniul societdtii impreund cu registrele, actele (inclusiv de
constituire, contabile, financiare, corespondenta ce tine de activitatea comerciala)
si stampilele acesteia. A fost atribuit lichidatorului competenta de a finaliza
operatiunile in curs ale SRL ,,Caravita Co” de a reprezenta societatea in relatiile cu
tertii in litigiile aflate pe rolul instantelor, de a urmari silit debitorii societatii in
scopul incasarii creantelor ei, de a transforma in numerar bunurile din patrimoniul
societatii, de a receptiona corespondenta adresatda SRL ,,Caravita Co” si sa retina
corespondenta care se refera la activitatea comerciala a societdtii, obligatia de a
pastra secretul comercial si de a nu divulga continutul corespondentei care nu se
referd la activitatea comerciald a societatii. A fost limitat dreptul organelor de
conducere ale SRL ,,Caravita Co” in privinta receptionarii corespondentei adresate
societdtii, cu mentinerea doar a dreptului de a lua cunostinta si a primi de la
lichidator corespondenta care nu se refera la activitatea comerciala a societatii
dizolvate. A fost pus in sarcina lichidatorului obligatia de a publica un aviz in
Monitorul Oficial al RM si in mod gratuit pe pagina web oficialda a organului
inregistrarii de stat, despre lichidarea SRL ,,Caravita Co” si de a informa in termen
de 15 zile fiecare creditor cunoscut despre lichidare cu indicarea termenului de
inaintare a creantelor. A fost pus in sarcina lichidatorului sd prezinte instantei in
mod obligatoriu copia publicatiei din Monitorul Oficial RM. Au fost atentionati
creditorii ca sunt In drept sa inainteze lichidatorului creantele in termen de cel mult
4 luni de la data publicatiei avizului de initiere a lichidarii SRL ,,Caravita Co” in
Monitorul Oficial al RM. A dispus instanta obligarea lichidatorului sa intocmeasca
un proiect al bilantului de lichidare in termen de 15 zile de la data expirarii
termenului de Tnaintare a creantelor si de a-1 prezenta instantei. A mai fost dispusa
incasarea de la SRL ,,Caravita Co” in beneficiul bugetului de stat 100 lei cu titlu de
taxa de stat si a fost pusd in sarcina societdtii obligatia de a plati cheltuielile de
publicare a avizului in Monitorul Oficial RM. La fel, a fost dispusd comunicarea
hotararii vizate Camerei inregistrarii de Stat pentru introducerea modificarilor
respective in actele de constituire a SRL ,,Caravita Co”.

Prin incheierea Judecdtoriei Comerciale de Circumscriptie din
19 septembrie 2016, a fost dispusd corectarea greselii omise 1n dispozitivul
hotararii nr. 2¢-83/16 din 15 septembrie 2016 pe cauza civild in temeiul sentintei
Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau nr. 1-1507/15 din 06 noiembrie 2015 privind
lichidarea SRL ,,Caravita Co” si anume, a considerat corect fiind anul emiterii
dispozitivului hotararii anul 2016.



La 10 octombrie 2016, SRL ,,Caravita Co”, in persoana directorului general
lon Bustiuc, a declarat apel Tmpotriva hotararii Judecdtoriei Comerciale de
Circumscriptie din 15 septembrie 2016, prin care a solicitat admiterea apelului,
casarea integrald a hotararii contestate si remiterea cauzei la rejudecare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 03 noiembrie 2016, nu a fost dat
curs apelului declarat de SRL ,,Caravita Co”, apelantului fiindu-i acordat termen
pana la 20 decembrie 2016, ora 13.45 pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei
de stat in marime de 75 lei.

La 07 decembrie 2016, lichidatorul SRL ,,Caravita Co”, Victor Magnet a
depus o cerere de asigurare a actiunii.

In motivarea cererii, lichidatorul SRL ,,Caravita Co”, Victor Magnet a
invocat cd prin hotararea Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din
15 septembrie 2016 a fost dispusd dizolvarea SRL ,,Caravita Co”, IDNO
1011600030578, sat. Zolotievca r-nul Anenii Noi, in vederea lichidarii ei cu
pastrarea personalitdtii juridice in masura necesard pentru finalizarea tuturor
operatiunilor lichidarii, fiind desemnat in calitate de lichidator al
SRL ,,Caravita Co”, Victor Magnet, detinator al autorizatici de administrator
nr. 149, eliberata la 19 ianuarie 2015 de catre Ministerul Justitiei al RM.

Indica ca, fiind desemnat in calitate de lichidator al Intreprinderii
SRL ,,Caravita Co” pentru finalizarea operatiunilor in curs ale debitorului,
reprezentarea societdtii cu tertii, urmarirea silitd a debitorilor si transformarea in
numerar a bunurilor din patrimoniul SRL ,,Caravita Co”, este in imposibilitate de a
indeplini atributiile stabilite prin hotararea judecatoreascd enuntatd mai sus, din
considerentul cd aceasta a fost contestatd cu apel.

Mentioneaza ca potrivit publicatiei In Monitorul Oficial nr. 416-422 (5849-
5855) fin 02 decembrie 2016, executorul judecdtoresc Roman Talmaci a comunicat
debitorilor lon Rusu Pavel, nascut la 04 iulie 1962, c/p 0962908206813
SRL ,,Caravita Co”, IDNO 011600030578 si SRL ,,Business Estate Investments”
IDNO 1013600020973 ca prin incheierea nr. 003-825, 857, 876, 877/16 din
16 noiembrie 2016, a fost dispusda organizarea licitatiei publice de vanzare a
bunurilor imobile libere de gaj, gajate in favoarea BC ,,Comertbank™ SA si
SA , Total Leasing & Finance”, amplasate in r-nul Anenii-Noi sat. Zolotievca,
inregistrate cu drept de proprietate dupa SRL ,,Caravita”, licitatia fiind stabilita
pentru data de 12 decembrie 2016, ora 10.00.

Considera ca realizarea bunurilor de catre organele abilitate, in mod
individual, va afecta interesele legitime ale creditorilor inclusiv si ale statului, intru
satisfacerea creantelor sale.

Noteazd cd in conformitate cu prevederile legale si prevederilor Hotararii
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie nr. 2¢-83/16 din 15 septembrie 2016
(ulterior intrarii in vigoare si definitive), dansul, ca administrator autorizat,
urmeaza sa prezinte un proiect al bilantului de lichidarea, iar realizarea bunurilor
de catre executorul judecatoresc Roman Talmaci va leza drepturile si gradele de
satisfacere a celorlalti creditori urmaritori, deoarece legiuitorul a prevazut expres
concordanta, ordinea si rangurile de stingere a creantelor.



Isi intemeiaza pretentiile in baza dispozitiilor art. 95 alin. (3) Cod Civil si
art. 174, 175 alin. (1) CPC.

Solicita lichidatorul SRL ,,Caravita Co”, Victor Magnet admiterea cererii si
emiterea unei Incheieri prin care sa fie dispusa suspendarea organizarii licitatiilor
de realizare a bunurilor ce apartin cu drept de proprietate SRL ,,Caravita Co”,
IDNO 1011600030578, cu sediul in sat. Zolotievca r-nul Anenii-Noi.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 decembrie 2016, a fost
admisa cererea lichidatorului Societatii cu Raspundere limitata ,,Caravita Co”,
Victor Magnet privind asigurarea actiunii.

A fost suspendata pana la devenirea definitiva a hotararii emisa in prezenta
cauzd organizarea §i petrecerea licitatiilor intru executarea silitd a creantelor
SRL ,,Caravita Co”, IDNO 1011600030578, cu sediul in sat. Zolotievca r-nul
Anenii-Noi.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 20 decembrie 2016, nu s-a dat
curs cererii de apel depusa de SRL ,,Caravita Co”, a fost prelungit termenul pentru
lichidarea neajunsurilor indicate in incheierea Curtii de Apel Chisindu din
03 noiembrie 2016 pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de stat in suma de
75 lei, fiind explicat apelantului ca in cazul in care nu va prezenta dovada achitarii
taxei de stat in marime de 75 lei pana la 02 ianuarie 2017, cererea de apel nu va fi
considerata ca depusa si va fi restituita fara examinare alaturat cu actele anexate.

La 23 decembrie 2016, SRL ,,Caravita Co”, reprezentatd de directorul
general Ion Bustiuc a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 09 decembrie 2016, prin care a solicitat casarea incheierii recurate cu
pronuntarea unei noi incheieri cu privire la respingerea cererii privind asigurarea
actiunii.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurata,
considerand-o ilegala si neintemeiata.

Mentioneaza ca in calitate de lichidator al SRL ,,Caravita Co”, cu incalcarea
grava a principiilor de numire a lichidatorului, a fost desemnat Victor Magnet care
in acelasi timp este si lichidatorul KWB Group SRL, unul dintre debitorii
SRL ,,Caravita Co”.

Considera cd cumularea acestor doud functii de catre lichidatorul
Victor Magnet, vine in contradictie cu interesele companiei SRL ,,Caravita Co”, iar
actiunile acestuia se pot rasfrange negativ asupra procesului de lichidare a
companiei s respectarea drepturilor persoanelor implicate in procesul de lichidare.

Considera ca lichidatorul se afla in conflict de interese si astfel poate fi
incdlcata obligatia de confidentialitate, deoarece specificul activitatii
administratorului presupune accesul la toate informatiile ce tin de secretul
comercial, referitoare la masa debitoare ori de alta naturd, divulgarea carora poate
pune in pericol interesele si drepturile creditorilor sau ale debitorului, lichidatorul
avand posibilitatea de actiona 1n detrimentul intereselor companiei
SRL ,,Caravita Co”.



Mentioneazd ca, deoarece prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din
09 noiembrie 2016 nu s-a dat curs cererii de apel, instanta de apel contrar normelor
legale si de drept procesual a emis la 09 decembrie 2016 incheierea recurata.

Or, potrivit legislatiei procesuale civile, judecarea pricinei in instanta de apel
se face dupa regulile de procedura specifice pentru prima instantd, avandu-se in
vedere si regulile speciale in materia apelului inclusiv regulile de punere pe rol a
cererii de apel.

Astfel, specifica ca in acest termen instanta nu are dreptul sa examineze
careva demersuri, cereri si solicitari referitoare la cauza data, deoarece nu a fost
emisa o dispozitie a judecatorului de punere pe rol a cauzei sau de primire a cererii
de apel.

Considera ca in acest fel instanta de apel a admis o interventie in
desfasurarea normald a procesului civil, or, circumstantele indicate in cererea de
apel care incd nu a fost pusa pe rol urmeaza a fi stabilite In cadrul dezbaterilor
judiciare, intr-un proces public si contradictoriu.

In conformitate cu art. 425 al CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

La caz, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 23 decembrie 2016 impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 09 decembrie 2016, in termenul legal.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupid ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Dupa cum denotd actele cauzei prin hotararea Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptiec  din 15 septembrie 2016 a fost dispusd  dizolvarea
SRL ,,Caravita Co” in vederea lichidarii ei cu pastrarea personalitatii juridice in
masura necesara pentru finalizarea tuturor operatiunilor lichidarii, fiind desemnat
in calitate de lichidator al SRL ,,Caravita Co”, Victor Magnet.

Hotararea Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din
15 septembrie 2016, a fost contestata cu apel, iar prin incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 03 noiembrie 2016 nu s-a dat curs cererii de apel si s-a explicat
apelantului ca in caz ca nu va fi prezentata dovada achitarii taxei de stat in marime
de 75 lei in termen de pand la 20 decembrie 2016, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si impreuna cu actele va fi restituita.

Se mai constatd cd prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din
09 decembrie 2016, a fost admisa cererea de asigurare a actiunii Tnaintata de

5



lichidatorul SRL ,,Caravita Co” si suspendata pand la devenirea definitiva a
hotararii organizarea §i petrecerea licitatiilor intru executarea silitd a creantelor
SRL ,,Caravita Co”, IDNO 1011600030578, cu sediul in sat. Zolotievca r-nul
Anenii Noi.

In conformitate cu art. 174 alin. (1) CPC, la cererea participantilor la proces,
judecatorul sau instanta poate lua masuri de asigurare a actiunii. Asigurarea se
admite in orice faza a procesului pana la etapa in care hotardrea judecdtoreasca
devine definitiva, in cazul in care neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar
face imposibila executarea hotararii judecatoresti.

In conformitate cu art. 175 alin. (1) si (2) CPC, in vederea asigurarii actiunii,
judecatorul sau instanta este n drept sd interzica paratului savarsirea unor anumite
acte; sa interzica altor persoane sdvarsirea unor anumite acte in privinta obiectului
in litigiu, inclusiv transmiterea de bunuri catre parat sau indeplinirea unor alte
obligatii fatd de el; sa suspende vanzarea bunurilor sechestrate in cazul intentarii
unei actiuni de ridicare a sechestrului de pe ele (radierea din actul de inventar).
Judecatorul sau instanta dispune, la cererea participantilor la proces, aplicarea si a
altor masuri de asigurare a actiunii care sda corespundd scopurilor specificate la
art.174. Pot fi admise concomitent mai multe masuri de asigurare a actiunii daca
valoarea bunurilor sechestrate nu depaseste valoarea actiunii.

in sensul normelor legale citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtit Supreme de Justitie retine cd masurile de asigurare
constituie acte procesuale cu caracter temporar menite sa asigure executarea
hotararilor (incheierilor) judecatoresti pronuntate, precum si sa contribuie la
pastrarea situatiei existente intre partile in litigiu pand la finisarea cauzei in
instanta de judecata.

Prin urmare, aplicarea masurilor de asigurare contribuie real la prevenirea
unei pagube iminente si astfel, constituie un mijloc eficient de protectie a
drepturilor subiective ale participantilor la proces, iar neaplicarea masurilor de
asigurare ar putea crea dificultiti sau ar putea face imposibild executarea hotararii
judecatoresti.

Distinct de aceste constatari, instanta de recurs conchide ca instanta de apel
intemeiat si legal, prin incheierea contestatd, a dispus admiterea asigurarii actiunii
si a suspendat pana la devenirea definitivd a hotararii Judecatorie Comerciale de
Circumscriptie din 15 septembrie 2016, organizarea si petrecerea licitatiilor intru
executarea silita a creantelor SRL ,,Caravita Co” IDNO 1011600030578, cu sediul
in sat. Zolotievca, r-nul Anenii Noi.

Instanta de recurs apreciazd critic argumentul recurentului precum ca
instanta de apel incorect a admis cererea privind asigurarea actiunii la faza primirii
cererii de apel, or, incheierea mentionata a fost emisa in strictd conformitate cu
art. 174 alin. (1) CPC, care expres prevede ca asigurarea se admite in orice fazd a
procesului.

Pe cale de consecintd, instanta de recurs relevd la caz si prevederile
art. 95 alin. (1) Cod civil, care prevede ca lichidatorul nu poate repartiza



participantilor (asociatilor, actionarilor, membrilor) activele ce li se cuvin in urma
lichidarii persoanei juridice Tnainte de a achita creantele creditorilor.

lar alin. (3) al normei enuntate prevede cd pe perioada lichidarii este
interzisa executarea silitd pentru creditori in mod individual. Executarea creantelor
creditorilor validati din contul activelor persoanei juridice ce se lichideaza se
efectueazad doar de catre lichidator in urmatoarea ordine:

a) creantele din ddunarea sanatatii sau din cauzarea mortii, pe calea
capitalizarii platilor respective pe unitate de timp;

b) creantele salariale fatd de angajati si remuneratia datoratd conform
drepturilor de autor;

c) creantele pentru creditele acordate de Ministerul Finantelor (suma
principald, dobanda, comisionul de angajament, fondul de risc), pentru creditele
interne si externe acordate cu garantie de stat, pentru impozite si alte obligatii de
plata la bugetul public national;

d) alte creante ale creditorilor.

Avand 1n sustinere si aceste prevederi legale, se va reitera temeinicia
incheierii recurate, avand in vedere cd materialele cauzei denota cu certitudine ca
bunurile imobile ale SRL ,,Caravita Co” sunt urmarite in scopul executarii mai
multor documente executorii, circumstante ce confirma existenta mai multor litigii
cu obligatii pecuniare pretinse fatd de SRL ,,Caravita Co” precum si faptul ca masa
patrimoniala se afla in proces de instrainare (f. d. 86-89).

Nici argumentul recurentului precum cd Victor Magnet a fost desemnat in
calitate de lichidator al SRL ,,Caravita Co” cu incalcarea grava a principiilor de
numire a lichidatorului, nu poate fi retinut ca temei de admitere a recursului.

Si asta deoarece in spetd se contesta legalitatea incheierii Curtii de Apel
Chiginau din 09 decembrie 2016 prin care a fost suspendata pana la devenirea
definitiva a hotararii emisa In prezenta cauza, organizarea si petrecerea licitatiilor
intru executarea silitd a creantelor SRL ,,Caravita Co”, IDNO 1011600030578, cu
sediul in sat. Zolotievca r-nul Anenii-Noi, dar nu actul de dispozitie prin care
Victor Magnet a fost desemnat in calitate de lichidator al SRL ,,Caravita Co”.

Astfel fiind, se vor retine ca lipsite de suport legal si alte argumente invocate
in recurs.

Pentru cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de SRL ,,Caravita Co”, reprezentata de directorul general
lon Bustiuc s1 a mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din
09 decembrie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Caravita Co”, reprezentata de directorul general Ion Bustiuc.



Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 decembrie 2016 in
pricina civila in temeiul sentintei Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din
06 noiembrie 2015 privind lichidarea Societdtii cu Raspundere Limitata
,,Caravita Co”.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea
Ion Druta



