Prima instanta, Jud. Anenii Noi: R. Popescu-Balta dosarul nr. 3ra-84/17
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
N. Cernat, A. Pahopol, I. Muruianu

DECIZIE
22 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Ion Druta
Maria Ghervas
Mariana Pitic

examinind recursul declarat de catre Consiliul local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Societdtii pe Actiuni “Piscicola
Gura Bacului” impotriva Consiliului local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi cu privire la
contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 04 octombrie 2016, prin care a fost
admis apelul declarat de catre Societatea pe Actiuni “Piscicola Gura Bacului”, casatd
hotararea Judecdtoriei Anenii Noi din 19 mai 2016 si pronuntatd o noud hotarare de
admitere a actiunii,

constata

La 10 februarie 2015, SA “Piscicola Gura Bacului” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Consiliului local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi cu privire la contestarea
actului administrativ.

In motivarea actiunii reclamanta SA “Piscicola Gura Bacului” a indicat ci la 14
octombrie 2014, Consiliul local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi a emis decizia nr. 5/11, prin
care a stabilit taxa de arenda a terenului, proprietate a Primariei s. Gura Bacului, r-ul Anenii
Noi, cu suprafata de 367,42 ha, nr. cadastral 1030116079, mod de folosinta — fondul apelor,
amplasat in extravilanul s. Gura Bacului, in marime de 4% din pretul terenului, care
constituie 511137,06 lei anual.

Considera ca actul administrativ enuntat a fost emis de catre parat ilegal si neintemeiat,
deoarece legislatia in vigoare nu obliga proprietarii (detinatorii) sistemelor hidrotehnice sa
achite organelor publice locale plata pentru arenda terenurilor din fondul apelor.

Acest fapt se confirma si prin aceia ca pe toata perioada existentei intreprinderii nu a
achitat careva plati pentru folosirea bazinului acvatic, inafara de impozite.

Mentioneaza ca reiesind din prevederile art. 28 alin. (7) din Legea privind fondul
piscicol, pescuitul si piscicultura nr. 149 din 08 unie 2006, dreptul de folosinta a terenurilor
din fondul apelor si a apelor pentru pisciculturd apartine exclusiv detindtorilor de constructii
hidrotehnice ale obiectivului acvatic respectiv, acestia fiind responsabili de intretinerea si
consolidarea lor in conformitate cu legislatia.

Astfel, avand in vedere ca constructiile hidrotehnice care sunt amplasate pe terenul nr.
cadastral 1030116079, ii apartin cu drept de proprietate privata, respectiv ei ii apartine
dreptul exclusiv de folosinta asupra terenului respectiv.



Cu atit mai mult, ca nu exploateaza nemijlocit terenul din fondul apelor, dar se
foloseste de apad, in care se produce peste sau fauna zoologica a obiectivului acvatic. Apa la
randul sau ca un bun face parte din domeniul public al statului, iar terenul din fondul apelor
este exploatat pentru acumularea apei, dreptul de dispozitie asupra caruia apartine
nemijlocit Statului.

Declara ca pentru exploatarea apei achita Statului taxele prevazute de art. art. 302-306
Cod fiscal.

Mai mult ca atit, decizia nr. 5/11 din 14 octombrie 2014 si borderoul de calcul contin
formulari contradictorii, si anume in decizie se indicd ca terenul face parte din fondul
apelor, iar borderoul de calul se Intocmeste pentru arenda terenului agricol, or, art. 2 Cod
funciar atribuie la diferite categorii terenurile cu destinatie agricola si ale fondului apelor.

Afara de aceasta, indica reclamanta cd Legea privind pretul normativ si modul de
vanzare-cumparare a pamantului nr. 1308 din 25 iulie 1997, nu reglementeaza modul de
folosinta a terenurilor din fondul apelor.

Indica ca la 17 noiembrie 2014 a facut cunostintd cu decizia Consiliului local Gura
Bacului, r-ul Anenii Noi nr. 5/11 din 14 octombrie 2014, iar la 17 decembrie 2014, s-a
adresat paratului cu cerere prealabila, solicitind anularea acesteia, insa nu a primit nici un
raspuns.

Cere SA "Piscicola Gura Bacului” anularea deciziei Consiliului local Gura Bacului, r-
ul Anenii Noi ”Cu privire la aprobarea taxei de arenda a terenurilor fondul apelor” nr. 5/11
din 14 octombrie 2014, ca fiind ilegala.

Prin hotdrarea Judecatoriei Anenii Noi din 19 mai 2016, actiunea a fost respinsad ca
neantemeiatd. A fost incasatd din contul SA Piscicola Gura Bacului” in beneficiul
Consiliului local Gura Bacului, r-ul Anenii Nou suma de 3000 lei cheltuieli de asistenta
juridica.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 04 octombrie 2016, a fost admis apelul
declarat de catre SA “’Piscicola Gura Bacului”, casata hotararea Judecatoriei Anenii Noi din
19 mai 2016 si pronuntatd o noua hotarare de admitere a actiunii, fiind anulata decizia
Consiliului local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi ”’Cu privire la aprobarea taxei de arenda a
terenurilor fondul apelor” nr. 5/11 din 14 octombrie 2014, ca fiind ilegala.

La 02 decembrie 2016, in termenul prevazut de art. 434 CPC, Consiliul local Gura
Bacului, r-ul Anenii Noi a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind
admiterea acestuia, casarea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 04 octombrie 2016, cu
mentinerea hotararii Judecatoriei Anenii Noi din 19 mai 2016, pe care o considera legala si
intemeiata.

In sustinerea recursului Consiliul local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi a invocat ca
instanta de apel nu a tinut cont de faptul ca conform datelor din Registrul bunurilor imobile
proprietarul terenului cu suprafata de 367,42 ha, nr. cadastral 1030116079, este
administratia publica locald in baza deciziei nr. 1/2 din 21 ianuarie 2002 Privind terenurile
proprietate publica si delimitarea lor”.

Declarda ca dupd anul 2002 pana in prezent intimata SA Piscicola Gura Bacului”
abuziv se foloseste de terenul in litigiu, fara sa achite careva pliti, folosind terenul
proprietate publica a Primariei s. Gura Bacului, r-ul Anenii Noi in lipsa unui act juridic ce
ar constitui drept temei legal la folosirea acestuia si refuza neintemeiat incheierea
contractului de arenda, fapt ce prejudiciaza considerabil bugetul local.

Afirma recurentul ca pretul de arendd nu a fost stabilit arbitrar dupa cum a
concluzionat instanta de apel, acesta fiind calculat reiesind din prevederile art. 10 alin. (10)



din Legea privind pretul normativ si modul de vanzare-cumparare a pamantului nr. 1308 din
25 iulie 1997.

De asemenea, indica recurentul ca este eronat argumentul intimatei SA ”Piscicola Gura
Bacului”, care a fost preluat ulterior de catre instanta de apel, precum ca terenul fondului
apelor 1i este atribuit In baza legii in folosinta gratuita si nelimitata, si respectiv nu poate fi
obligata sa efectueze plati de arendd, deoarece vine in contradictie atat cu prevederile art.
315 Cod civil, cat si cu art. 14 din Legea privind administratia publicd locald nr. 436 din 28
decembrie 2006.

Mai mult ca atit, forma de folosintd a terenurilor respective (concesiune, arenda,
locatiune, etc.) o stabileste doar proprietarul terenurilor - autoritatile administratiei publice
locale si nu proprietarul constructiilor hidrotehnice, care nu dobandeste direct, gratuit si pe
termen nelimitat folosinta terenurilor straine, asa cum pretinde intimata.

La 20 decembrie 2016, in adresa intimatei SA “Piscicola Gura Bacului” a fost
expediata copia recursului declarat de catre Consiliul local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi,
cu instiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei.

La 23 ianuarie 2016, intimata SA ”Piscicola Gura Bacului” a depus referinta,
solicitand respingerea recursului declarat de catre Consiliul local Gura Bacului, r-ul Anenii
Noi, cu mentinerea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 04 octombrie 2016, pe care 0
considerd legala si intemeiata.

Concomitent, invocand ca terenul, nr. cadastral 1030116079, face parte din terenurile
fondului apelor, fapt ce rezulta si din extrasul din Registrul bunurilor imobile anexat la
materialele dosarului, respectiv prevederile Legii nr. 1308 din 1997 Privind pretul
normativ si modul de vanzare-cumparare a pamantului” nu sunt aplicabile pentru terenurile
fondului apelor, or, privatizarea acestor categorii de terenuri este strict interzisa prin lege.

Mai mult ca atit, potrivit art. 13 din Legea nr. 121 din 04 mai 2007 ”Privind
administrarea si deetatizarea proprietatii publice”, din bunurile nepasibile de privatizare fac
parte bunurile domeniului public, patrimoniul persoanelor juridice de drept public precum si
terenurile din fondul apelor.

Astfel, in cazul cand persoana este in drept sd privatizeze terenul, insa nu a solicitat
riscumpirarea, administratia publica locali poate obliga la achitarea platilor de arendi. In
aceasta situatie persoana are posibilitatea de a alege modalitatea realizarii drepturilor sale
patrimoniale — arenda sau privatizarea. Insi atunci cand persoana este lipsitd in baza legii de
dreptul de privatizare a terenului, legislatorul a prevazut ca aceasta nu poate fi obligatd sa
achite plati de arenda, dat fiind faptul ca este restrictionatd in mod legal in actiunile sale
privind realizarea deplina a drepturilor sale.

Afarda de aceasta, potrivit scrisorii Comisiei juridice a Parlamentului RM nr. 10/217
din 07 mai 2003, in fondul apelor intrd apele si terenurile fondului apelor, care sant terenuri
aflate sub apa si terenurile prevazute de art. 63 Cod funciar. Terenul aflat sub apd este
partea integrala al obiectivului acvatic si nu poate fi dat in arendad din motiv ca isi schimba
destinatia si acest obiect acvatic nu poate sa existe fard acest teren. Astfel, terenurile aflate
sub apa si alte terenuri ce fac parte din fondul apelor nu pot fi date in arenda, ci doar in
folosinta.

La fel, si din scrisoarea Ministerului Agriculturii si Industriei Alimentare al RM nr.
01/1-1140/1011/3121 din 23 septembrie 2008, rezulta ca conform prevederilor Legii nr. 198
din 15 mai 2003 ”Cu privire la arenda 1n agriculturd” si art. 28 din Legea nr. 149 din 08
iunie 2006 Privind fondul piscicol, pescuitul si piscicultura”, in arendd se transmit
constructiile hidrotehnice ale iazului si nu terenul sub apa (terenul fondului apelor). Daca



existd deja contract de arenda al terenului sub apa, acesta se anuleaza si se Incheie un nou
contract de arenda a constructiilor hidrotehnice.

Sustine ca autoritatile publice locale nu pot da in arenda terenurile fondului apelor, ci
doar constructiile hidrotehnice, insa constructiile hidrotehnice ale obiectului acvatic ce sunt
amplasate pe terenul nr. cadastral 1030116079, 11 apartine ei cu drept de proprietate privata,
fapt ce rezultd si din extrasul din Registrul bunurilor imobile si Adeverinta de privatizare nr.
35/03 din 03 iunie 2004.

Prin incheierea Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie din 25 ianuarie 2017, recursul declarat de catre Consiliul local Gura
Bacului, r-ul Anenii Noi, a fost considerat admisibil.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi farad instiintarea
participantilor la proces. Completul din 5 judecatori poate decide invitarea unor participanti
Sau reprezentanti ai acestora pentru a se pronunta asupra problemelor de legalitate invocate
in cererea de recurs.

Astfel, pentru elucidarea problemelor de legalitate invocate in cererea de recurs depusa
de catre Consiliul local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi, precum si pentru stabilirea unor
circumstante importante ale pricinii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie a invitat partile in proces sa se prezinte in sedinta de
judecata.

La sedinta de judecata s-au prezentat reprezentantul recurentului Consiliul local Gura
Bacului, r-ul Anenii Noi — avocatul Vasiliev Vadim 1n baza mandatului seria MA nr.
0948501 din 15 decembrie 2015 si reprezentantul intimatei SA “Piscicola Gura Bacului” —
avocatul Macari Oleg in baza mandatului seria MA nr. 1044000 din 21 septembrie 2016.

in cadrul sedintei de judecati a instantei de recurs avocatul recurentului Consiliul local
Gura Bacului, r-ul Anenii Noi — avocatul Vasiliev Vadim a sustinut recursul in sensul
declarat, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 04
octombrie 2016, cu mentinerea hotararii Judecatorier Anenii Noi din 19 mai 2016, pe care o
considerd legala si Intemeiata

La randul sau, avocatul intimatei SA Piscicola Gura Bacului” — Macari Oleg in
sedinta de judecatd a solicitat respingerea recursului declarat de catre Consiliul local Gura
Bécului, r-ul Anenii Noi, cu mentinerea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 04 octombrie
2016, pe care o considera legald si Intemeiata.

Audiind declaratiile partilor prezente la proces, studiind materialele dosarului in raport
cu argumentele invocate in recurs §i obiectille din referinta depusd, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea deciziei instantei de apel,
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupi ce judeca recursul, este
in drept sd respingd recursul si s mentind decizia instantei de apel si hotararea primei
instante.

Reiesind din prevederile art. 2 din Legea apelor nr. 272 din 23 decembrie 2011, prin
teren al fondului apelor se intelege — teren aflat sub ape, albiile cursurilor de apa, cuvetele
lacurilor, iazurilor, rezervoarelor de apa, mlastini, terenuri pe care sunt amplasate
constructii hidrotehnice si alte structuri ale serviciului apelor, terenuri repartizate pentru
fasiile de deviere (de pe maluri) a raurilor, a bazinelor de apa, a canalelor magistrale si a
colectoarele, precum si terenuri folosite pentru constrictia si exploatarea instalatiilor ce
asigurd satisfacerea necesitatilor de apa potabild, de apa tehnica, de apd curativa, altor
necesitati de interes public.



Prevederi similare se regasesc si in art. 63 Cod funciar, care stipuleaza, ca terenuri ale
fondului apelor sunt terenurile aflate sub ape — albiile cursurilor de apa, cuvetele lacurilor,
iazurilor, rezervoarelor de apa — mlastinile, terenurile pe care sunt amplasate constructii
hidrotehnice si alte amenajari ale serviciului apelor, precum si terenurile repartizate pentru
fasiile de deviere (de pe maluri) a raurilor, a bazinelor de apa, canalelor magistrale
intergospodaresti si a colectoarelor. Terenurile fondului apelor se folosesc pentru
constructia si exploatarea instalatiilor ce asigurd satisfacerea necesitdtilor de apa potabila,
tehnica, curativa, a altor necesitati ale populatiei, ale serviciului apelor, ale agriculturii,
industriei, gospodariei piscicole, energeticii, transportului, precum si altor nevoi ale statului
si societatii. Modul de folosire a terenurilor din fondul apelor este stabilit de o legislatiei
speciala.

Potrivit art. 4 alin. (6) din Legea apelor nr. 272 din 23 decembrie 2011, terenul
fondului de apa este un bun indivizibil.

Conform art. 28 alin. (7) din Legea privind fondul piscicol, pescuitul si piscicultura nr.
149 din 08 iunie 2006, dreptul de folosinta a terenurilor din fondul apelor si a apelor pentru
piscicultura apartine exclusiv detindtorilor de constructii hidrotehnice ale obiectivului
acvatic respectiv, acestia fiind responsabili de intretinerea si consolidarea lor in
conformitate cu legislatia.

In conformitate cu art. 424 alin. (1) Cod civil, uz este dreptul real asupra bunului
altuia, n virtutea cdruia uzurarul poate folosi bunul si culege fructele lui necesare pentru
nevoile proprii si ale familiei sale.

[ar, potrivit art. 425 alin. (1) Cod civil, dreptul de uz si de abitatie nu poate fi cedat, iar
bunul care face obiectul acestor drepturi nu poate fi inchiriat sau arendat.

Prin prisma art. 1 din Legea privind pretul normativ si modul de vanzare-cumparare a
pamantului nr. 1308 din 25 iulie 1997, prezenta lege se aplicd in cazurile: a) vanzarii-
cumpararii trenurilor, inclusiv a trenurilor aferente obiectivelor privatizate sau care se
privatizeaza, a terenurilor aferente obiectivelor private, precum si a terenurilor aferente
constructiilor nefinalizate; b) includerii valorii terenurilor proprietate publica aferente
obiectivelor si constructiilor nefinalizate specificate la lit. a) in capitalul social al acestora,
la decizia adundrii generale a actionarilor (fondatorilor) si cu acordul proprietarului de
teren, in calitate de cota de participare a acestuia in patrimoniul obiectivului sau al
constructiei; ¢) excluderii terenurilor din categoriile de terenuri cu destinatie agricola si ale
fondului silvic, precum si din circuitul agricol, si atribuirii lor la alte categorii de terenuri;
d) instrainarii fortate a terenurilor; e) relatiilor de arenda.

Reiesind din prevederile art. 10 alin. (10) din Legea privind pretul normativ si modul
de vanzare-cumpdrare a pamantului, in cazul arendarii terenurilor prin licitatie sau prin
concurs, plata anuald de arenda se stabileste la licitatie (concurs), si constituie nu mai putin
de 2% din pretul normativ al terenului arendat.

Din suportul probatoriu prezent la materialele pricinii rezulta ca proprietar al bunului
imobil - terenul, nr. cadastral 1030116.079, amplasat in r-ul Anenii Noi, s. Gura Bacului,
extravilan, mod de folosinta — fondul apelor, cu suprafata de 367,421 ha, este administratia
publica locala in temeiul deciziei privind terenurile proprietate publica si delimitarea lor nr.
1/2 din 21 ianuarie 2002, fapt ce rezulta si din copia extrasului din Registrul bunurilor
imobile eliberat de citre OCT Anenii Noi, filiala IS ”Cadastru” la 03 octombrie 2012 (f.d.
24).

Totodata, reiesind din acelasi extras din Registrul bunurilor imobile, pe terenul
nominalizat supra sunt amplasate 16 constructii, printre care si constructiile nr. nr.
cadastrale: 1030116.079.15 si 1030116.079.16, mod de folosinta — constructii hidrotehnice,
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cu suprafata de 70932 m.p. si respectiv de 40389 m.p., ce apartin cu drept de proprietate
privatd SA ’Piscicola Gura Bacului” in temeiul adeverintei nr. 35/03 din 03 unie 2004.

Prin decizia nr. 5/11 din 14 octombrie 2014, Consiliul local Gura Bacului, r-ul Anenii
Noi a stabilit taxa de arenda a terenului proprietate publica a Primariei s. Gura Bacului, cu
suprafata de 367,42 ha, nr. cadastral 1030116.079, mod de folosinta — fondul apelor,
amplasat in extravilanul s. Gura Bacului, in marime de 4% din pretul terenului, care
constituie 511137,06 lei anual, fiind intocmit in acest sens Borderoul de calcul al pretului de
arendd a terenului in temeiul art. 10 alin. (10) al Legii privind pretul normativ si modul de
vanzare-cumparare a pamantului nr. 1308 din 25 iulie 1997 (f.d. 9-10).

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept supra citate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
justd solutia instantei de apel privind admiterea actiunii, cu dispunerea anularii deciziei
Consiliului local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi nr. 5/11 din 14 octombrie 2014 Cu privire
la aprobarea taxei de arenda a terenurilor fondul apelor”, ca fiind ilegala, or, terenul cu
suprafata de 367,42 ha, nr. cadastral 1030116.079, intrd in categoria terenurilor fondului
apelor, fiind parte integrala a obiectivului acvatic, parti componente al caruia sunt si
constructiile hidrotehnice ce apartin SA Piscicola Gura Bacului”, care este destinat
nemijlocit pentru exploatarea respectivei gospodarii piscicole si nu poate fi dat in arenda
separat de constructiile hidrotehnice respective din motiv ca isi poate schimba destinatia,
precum si obiectul acvatic nu poate sa existe in mod separat de acest teren.

Respectiv, terenurile aflate sub apa si alte terenuri care fac parte din fondul apelor nu
pot fi date in arenda, ci doar in folosinta, fiind un bun indivizibil.

Astfel, dreptul de folosintd a bunului acvatic se determina reiesind din faptul cine este
proprietarul constructiilor hidrotehnice, or, persoana care detine dreptul de proprietate
asupra constructiei hidrotehnice este responsabild de intretinerea bunului, obtinerea
dreptului de folosintd speciala a apei, acordarea accesului la apd in alte scopuri, in
conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare.

In cazul in care constructiile hidrotehnice nu apartin organelor administratiei publice
locale, ultimele nu pot transmite in arenda terenuri din fondul apelor sau stabili in mod
unilateral plati de arenda pentru terenurile din fondul apelor.

Prin urmare, legislatia in vigoare prevede ca in arenda pot fi transmise doar
constructiile hidrotehnice ale bazinului acvatic si nicidecum terenul de sub apa (terenul
fondului apelor), ca un bun separat.

In acest context, este intemeiati concluzia instantei de apel precum ca recurentul-parat
Consiliul local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi eronat a calculat plata de arenda a terenului cu
suprafata de 367,42 ha, nr. cadastral 1030116.079, in marime de 4%, in conformitate cu
prevederile Legii privind pretul normativ si modul de vanzare-cumparare a pamantului nr.
1308 din 25 iulie 1997, or, dispozitiile respectivului act normativ nu au incidenta la cazul
spetei, avand in vedere ca acestea se aplicd doar pentru terenurile ce pot fi supuse
privatizarii (vanzarii-cumpararii), fapt ce este categoric interzis in cazul terenurilor din
fondul apelor.

Afara de aceasta, prin Hotararea Guvernului nr. 72 din 30 ianuarie 2004 “Privind
implementarea Legii cu privire la arenda in agricultura”, au fost aprobate contractele-model
de arendd care confirmd cert ca nu terenurile din fondul apelor se dau in arenda, ci
constructiile hidrotehnice ale iazului amplasate pe aceste terenuri.

Nu poate fi retinut argumentul recurentei precum ca SA “Piscicola Gura Bacului”
poseda terenul proprietate publica a Primariei s. Gura Bacului, r-ul Anenii Noi in lipsa unui
act juridic ce ar constitui drept temei legal la folosirea acestuia si refuzd neintemeiat
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incheierea contractului de arendd, fapt ce prejudiciazd considerabil bugetul local, or,
intimata-reclamanta SA Piscicola Gura Bacului” detine cu drept de proprietate privata
constructiile hidrotehnice nr. nr. cadastrale: 1030116.079.15 si 1030116.079.16, cu
suprafata de 70932 m.p. si respectiv de 40389 m.p., amplasate pe terenul fondul apelor, nr.
cadastral 1030116.079, fapt ce genereaza conform normelor de drept citate supra, obtinerea
in folosinta exclusiva a terenurilor din fondul apelor.

Nu poate fi retinut nici argumentul recurentului precum ca forma de folosinta a
terenurilor respective (concesiune, arendd, locatiune etc.) o stabileste doar proprietarul
terenurilor — autoritatile administratiei publice locale si nu proprietarul constructiilor
hidrotehnice, deoarece intentia administratiei publice locale de a dispune de terenul nr.
cadastral 1030116079, din fondul apelor, prin obligarea intimatei SA ”Piscicola Gura
Bacului” la plata de arenda pentru teren agricol, iIn marime de 511137,06 lei anual, este
neintemeiatd, avand in vedere ca legislatia in vigoare nu-i acorda o asa oportunitate.

Alte argumente invocate in recursul declarat nu au relevanta, avand in vedere ca in
esenta exprimad doar dezacordul recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel
si nu releva incdlcarea esentiald sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau de
drept procedural, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate si urmeaza a fi
respinse.

Astfel, din considerentele mentionate, si, avand in vedere ca decizia instantei de apel
este legala si intemeiata, 1ar motivele recursului invocate in spetd in esentd sunt similare
celor indicate in procesul judecarii pricinii, asupra carora instanta de apel s-a pronuntat deja
in modul corespunzator, Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de catre
Consiliul local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi si de a mentine decizia Curtii de Apel
Chisindu din 04 octombrie 2016.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Consiliul local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisindu din 04 octombrie 2016, in pricina civild la
cererea de chemare in judecatd a Societatii pe Actiuni ”Piscicola Gura Bacului” impotriva
Consiliului local Gura Bacului, r-ul Anenii Noi cu privire la contestarea actului
administrativ.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
lon Druta

Maria Ghervas

Mariana Pitic



