prima instanta: |. Cimpoi dosarul nr.2rc-139/17
DECIZIE
22 februarie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva

examinand cererile de recurs declarate de catre lichidatorul SRL ,,Nectar Expo”,
Pelin Roman si Banca Comerciala ,,Energbank” Societate pe Actiuni,

in pricina civila la cererea introductiva a lui Baciu Gheorghe cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu Radspundere Limitatd
,»Nectar-Expo”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2016, prin care a
fost admisa cererea reprezentantului creditorului Baciu Gheorghe, avocatul Baltag
Verginia cu privire la suspendarea executarii hotararii lichidatorului Pelin Roman din
16 decembrie 2016 privind convocarea si petrecerea sedintei adundrii creditorilor
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Nectar-Expo” pentru data de 27 decembrie 2016,
panad la examinarea chestiunii destituirii administratorului autorizat Pelin Roman din
functia de lichidator al Societatii cu Raspundere Limitata ,,Nectar-Expo” si

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 03 ianuarie 2017, prin care a
fost admisa cererea reprezentantului creditorului Baciu Gheorghe, avocatul Baltag
Verginia cu privire la suspendarea executarii hotararii din 27 decembrie 2016 a
grupului de creditori privind convocarea sedintei adunarii creditorilor Societatii cu
Raspundere Limitata ,Nectar-Expo” pentru data de 04 ianuarie 2017, pana la
examinarea chestiunii privind destituirea administratorului autorizat Pelin Roman din
functia de lichidator al Societatii cu Raspundere Limitata ,,Nectar-Expo”,

constata

La 14 aprilie 2015, Baciu Gheorghe a depus in instanta de insolvabilitate cererea
introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Nectar-
Expo”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 aprilie 2015, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva, fiind dispusa punerea sub observatie a debitorului SRL
,Nectar Expo” si desemnat in calitate de administrator provizoriu Pelin Roman.
Totodata, a fost dispusa aplicarea masurilor de asigurare in scopul prevenirii
modificarii starii bunurilor debitorului in perioada de pana la intentarea procesului de
insolvabilitate, a fost obligat administratorului provizoriu sa intocmeasca si sa prezinte
instantei un raport cu privire la executarea masurilor de asigurare si a fost stabilitd
examinarea cererii introductive pentru data de 26 mai 2015 ora 14.00.



Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 09 iunie 2015, a fost intentat procesul
de insolvabilitate fata de SRL ,,Nectar-Expo” si desemnat in calitate de administrator
al procesului de insolvabilitate a SRL , Nectar-Expo” Pelin Roman, care activeaza in
baza autorizatiei nr. 25 din 14 ianuarie 2015, eliberata de Ministerul Justitiei al RM. In
scopul prevenirii modificarii starii bunurilor debitorului, au fost mentinute in
continuare masurile de asigurare aplicate prin Incheierea Curtii de Apel Chisinau din
16 aprilie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 noiembrie 2016, au fost respinse
cererile inaintate de reprezentantul creditorului Gheorghe Baciu, avocatul Verginia
Baltag si reprezentantul debitorului SRL ,,Nectar-Expo”, Tamara Craciun cu privire la
destituirea lichidatorului SRL ,,Nectar-Expo” administratorul autorizat Roman Pelin, si
destituit din oficiu lichidatorul SRL , Nectar-Expo”, administratorul autorizat Roman
Pelin si desemnat in functie de lichidator al SRL ,Nectar-Expo” administratorul
autorizat Ion Cretu, detinator al autorizatiei nr. 191 din 23 februarie 2015 eliberata de
Ministerul Justitieci al RM, cu obligarea administratorului autorizat Roman Pelin in
termen de 5 zile calendaristice din momentul emiterii prezentei incheieri sa transmita
prin act de predare-primire administratorului autorizat Ion Cretu toate actele activitatii
SRL ,Nectar-Expo”, inclusiv contractele, facturile, actele contabile, stampilele
intreprinderii, actele de constituire, precum si bunurile mobile, imobile in baza actului
de inventariere si in termen de 3 zile calendaristice din momentul emiterii prezentei
incheieri, sd prezinte instantei, prin intermediul cancelariei, un raport cu privire la
situatia masei debitoare si rulajul mijloacelor banesti de pe conturile de acumulare
pana la data de 01 noiembrie 2016. Totodata, s-a mentionat ca odata cu destituirea din
functie inceteaza imputernicirile administratorului autorizat Roman Pelin in procedura
de lichidare a SRL ,,Nectar-Expo”.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 14 decembrie 2016, au fost respinse
recursurile declarate de BC ,Energbank” SA si reprezentantul debitorului SRL
,Nectar-Expo” Craciun Tamara ca fiind depuse de catre persoane care nu sunt in drept
sa declare si admis recursul declarat de lichidatorul SRL ,,Nectar-Expo”, Roman Pelin,
casatd incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 noiembrie 2016 in partea destituirii
din oficiu a lichidatorului SRL ,Nectar-Expo”, Roman Pelin si desemnarii
lichidatorului Ion Cretu, precum si in partea obligarii transmiterii prin actul de
predare-primire a actelor aferente, contractelor, facturilor, actelor contabile,
stampilelor, actelor de constituire, bunurilor mobile si imobile cu restituirea cauzei la
rejudecare in instanta de insolvabilitate Curtea de Apel Chisinau in acelasi complet de
judecata la stadia destituirii din oficiu a lichidatorului SRL ,,Nectar-Expo”, Roman
Pelin.

La 21 decembrie 2016, creditorul Baciu Gheorghe, prin intermediul
reprezentantului avocatul Baltag Verginia, a depus contestatic impotriva hotararii
lichidatorului Pelin Roman din 16 decembrie 2016 cu privire la convocarea si
petrecerea sedintei adunarii creditorilor SRL ,,Nectar-Expo™.

In motivarea contestatiei a invocat ci la data de 19 decembrie 2016 a receptionat
hotararea lichidatorului Roman Pelin, prin care ultimul informeaza despre existenta
unei cereri de la creditor majoritar - BC ,,Energbank” SA, in temeiul careia se solicita
convocarea si petrecerea adunarii creditorilor SRL ,,Nectar-Expo”, cu stabilirea unei
anumite ordine de zi, precum si despre faptul ca prin hotararea din 16 decembrie 2016
cererea creditorului BC ,,Energbank” SA a fost acceptatd si dispusd convocarea
sedintei adunarii creditorilor pentru data de 27 decembrie 2016 ora 15.00.



Considera ca hotararea de convocare a adunarii creditorilor SRL , Nectar-Expo”
adoptata de lichidatorul Pelin Roman este una ilegala si pasibila de a fi casata.

Astfel, cu referire la prevederile art. 68 alin.(10) din Legea insolvabilitatii,
invoca ca petrecerea adunarii creditorilor SRL ,,Nectar-Expo” de catre Pelin Roman nu
poate avea loc, deoarece in privinta acestuia exista pe rol o procedura de destituire din
functia de lichidator detinuta, respectiv, pand la examinarea chestiunii privind
destituirea lichidatorului SRL ,,Nectar-Expo” administratorul autorizat Pelin Roman
nu este in drept de a numi si petrece sedinta adunarii creditorilor, atata timp cat asupra
acestuia exista suspiciuni de frauda.

Mai mult, contestatarul invoca faptul cd exista deja o decizie a comitetului
creditorilor SRL ,,Nectar-Expo” din 20 decembrie 2016, in cadrul cédreia s-a propus
destituirea administratorului autorizat Pelin Roman din functia de lichidator al SRL
,Nectar-Expo” si s-a propus candidatura unui nou lichidator si anume, a
administratorului autorizat Cretu Ion.

Remarca precum ca la sedinta comitetului creditorilor din 20 decembrie 2016
lichidatorul Pelin Roman a lipsit, desi, a fost instiintat despre locul, data si ora
petrecerii sedintei, ceea ce, in opinia sa, demonstreaza cd prin comportamentul siu
lichidatorul Pelin Roman manifestd comportament vadit neconstructiv si ignora
sedintele organului de conducere a intreprinderii insolvabile.

In sensul celor expuse, considerd necesar suspendarea executirii hotararii
lichidatorului Pelin Roman din 16 decembrie 2016 privind convocarea si petrecerea
sedintei adunarii creditorilor SRL ,Nectar-Expo” pand la examinarea chestiunii
privind destituirea acestuia din functia de lichidator al SRL ,,Nectar-Expo”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22 decembrie 2016 a fost admisa
cererea de suspendare a executarii hotararii lichidatorului Pelin Roman din 16
decembrie 2016 cu privire la convocarea si petrecerea sedintei adunarii creditorilor
SRL ,,Nectar-Expo” si suspendata executarea hotararii lichidatorului Pelin Roman din
16 decembrie 2016 privind convocarea si petrecerea sedintei adunarii creditorilor SRL
,Nectar-Expo” pentru data de 27 decembrie 2016, pana la examinarea chestiunii
privind destituirea administratorului autorizat Pelin Roman din functia de lichidator al
SRL ,Nectar-Expo™.

La 29 decembrie 2016, Baciu Gheorghe, prin intermediul reprezentantului-
avocatul Baltag Verginia a depus contestatie si impotriva hotararii din 27 decembrie
2016 privind convocarea sedintei adunarii creditorilor SRL ,,Nectar-Expo”.

In motivarea contestatiei a invocat ci la 27 decembrie 2016 a receptionat
hotararea creditorilor ai SRL , Nectar-Expo” — BC ,,Energbank™ SA, SC ,Fertilitatea”
SA, SC ,,Horti Pro” SRL si Albu Ion, prin care ultimii au dispus convocarea adunarii
creditorilor SRL , Nectar-Expo” cu stabilirea unei anumite ordinii de zi.

Sustine ca in motivarea hotararii mentionate se invoca cd la data de 23
decembrie 2016, creditorii s-au adresat catre lichidatorul Pelin Roman in vederea
convocarii adunarii creditorilor, insa prin hotararea din 26 decembrie 2016 lichidatorul
Pelin Roman a respins cererea de convocare a adunarii credotorilor, pe motiv ca prin
incheierea instantei de insolvabilitate din 22 decembrie 2016 s-a dispus suspendarea
hotararii de convocare a adunarii preconizate pentru data de 27 decembrie 2016.

Cu toate acestea, releva ca creditorii mentionati au decis in mod unilateral
convocarea unei sedinte a Adunarii creditorilor SRL ,Nectar-Expo”, fixand adunarea
pentru data de 04 ianuarie 2017, pentru ora 15.00, cu stabilirea unei anumite ordinii de
Zl.



Considera ca hotararea emisa de grupul de persoane mentionate este una
neintemeiata, ilegald si pasibila de a fi casata.

In sustinerea pozitiei sale invoca prevederile art. 55 alin.(4) si (5) al Legii
insolvabilitatii, insistdnd ca din textul normelor invocate rezulta clar ca grupul de
persoane care a cerut lichidatorului Pelin Roman convocarea Adunarii creditorilor are
dreptul sa o convoace singuri doar in cazul in care lichidatorul nu a emis nici o decizie
in termenul de 5 zile din momentul Tnaintarii cerintei, pe cand in cauza de catre
lichidatorul Pelin Roman a fost respinsa solicitarea in vederea convocarii adunarii
creditorilor, din motivul existentei, din partea instantei de insolvabilitate, a incheierii
de suspendare a executarii hotararii cu privire la convocarea si petrecerea sedintei
Adunarii creditorilor SRL ,,Nectar-Expo™.

Afirma ca odata ce exista un raspuns clar din partea lichidatorului privind
refuzul de convocare a sedintei nr.2 a adunarii creditorilor, grupul de persoane nu era
in drept sa convoace unilateral aceasta adunare. Mai mult ca legea prevede in acest caz
posibilitatea de contestare a refuzului lichidatorului, in conditiile prevazute de art. 68
alin.(10) al Legii insolvabilitatii.

in acelasi timp, considera ilegala hotirirea de convocare a adundrii creditorilor
SRL ,,Nectar-Expo” si din motivul ca pe rolul instantei de insolvabilitate se afla in
examinare chestiunea privind destituirea din functie a lichidatorului Pelin Roman,
respectiv, pana la examinarea in instanta de insolvabilitate a chestiunii privind
destituirea lichidatorului SRL ,,Nectar-Expo”, ultimul nu este in drept sa participe la
sedinta adundrii creditorilor, atata timp cat asupra acestuia exista suspiciuni de frauda.

Mai mult ca atat, remarca ca pentru data de 27 decembrie 2016 a fost stabilita de
catre lichidatorul Roman Pelin Adunarea creditorilor, insa care a fost suspendatd de
catre instantd prin incheierea din 22 decembrie 2016 si care a fost adusa la cunostinta
creditorilor BC ,Energbank” SA, SRL ,Horti Pro”, precum si reprezentantului
debitorului Craciun Tamara. Astfel, ca solicitarea inaintatd lichidatorului din 23
decembrie 2016, precum si hotararea de convocare din 27 decembrie 2016 nu
constituie decat o modalitate de eludare a actului judecatoresc si posibilitate de
petrecere a adundrii cu ordinea de zi convenabila, cu incadrarea acestor actiuni Intr-un
cadru legal.

In plus, se mentioneazi in contestatie ca la data de 20 decembrie 2016 a avut loc
sedinta comitetului creditorilor SRL ,,Nectar-Expo”, la care s-a pus 1n discutie raportul
lichidatorului Pelin Roman privind activitatea sa pe toatd perioada, precum si s-a
discutat destituirea acestuia din functia detinutd, cu numirea unui alt lichidator. lar din
continutul procesului-verbal se constata ca comitetul creditorilor SRL ,,Nectar-Expo” a
votat pentru destituirea administratorului autorizat Pelin Roman din functia de
lichidator a companiei, in sensul acestui proces-verbal, urmeaza ca instanta de
insolvabilitate sa examineze propunerea de destituire a lui Pelin Roman si numirea
altui lichidator si in acest sens devine imposibild petrecerea sedintei Adunarii
creditorilor din 04 ianuarie 2017, deoarece comitetul a oferit vot de neincredere lui
Pelin Roman.

La fel, evidentiaza ca o parte din chestiunile propuse pentru ordinea de zi la
sedinta din 04 ianuarie 2017 au fost examinate de catre comitetul creditorilor, si astfel,
nu mai necesita a fi dublata la Adunarea creditorilor.

Solicita suspendarea executarii hotararii din 27 decembrie 2016 a creditorilor
privind convocarea sedintei nr. 2 a adundrii creditorilor SRL , Nectar-Expo”, pana la
examinarea chestiunii privind destituirea administratorului autorizat Pelin Roman din



functia de lichidator al SRL , Nectar-Expo” si anularea hotararii din 27 decembrie
2016 a grupului de persoane privind convocarea sedintei nr. 2 a adunarii creditorilor
SRL ,,Nectar-Expo”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 03 ianuarie 2017 a fost admisa
cererea de suspendare a executarii hotararii din 27 decembrie 2016 a grupului de
creditori cu privire la convocarea si petrecerea sedintei adunarii creditorilor SRL
,Nectar-Expo” si suspendata executarea hotararii din 27 decembrie 2016 a grupului de
creditori privind convocarea si petrecerea sedintei adunarii creditorilor SRL ,,Nectar-
Expo” pentru data de 04 ianuarie 2017, pana la examinarea chestiunii privind
destituirea administratorului autorizat Pelin Roman din functia de lichidator al SRL
»Nectar-Expo™.

La 05 ianuarie 2017, lichidatorul SRL , Nectar-Expo” Pelin Roman a declarat
recurs impotriva Incheierilor instantei de insolvabilitate din 22 decembrie 2016 si 03
lanuarie 2017, solicitand admiterea acestuia, casarea integrala a incheierilor contestate
cu privire la suspendarea hotararilor de petrecere a adunarii creditorilor SRL ,,Nectar-
Expo” in proces de lichidare.

In motivarea recursului lichidatorul SRL »Nectar-Expo”, Pelin Roman a invocat
dezacordul cu incheierile recurate, pe care le considera abuzive, neintemeiate, ilegale
si nepartinitoare.

Sustine recurentul cd reiesind din reglementarile art. 55 alin. (2) din Legea
insolvabilitatii adunarea creditorilor se convoaca in cazurile prevazute de lege si ori de
cate ori este necesar, insd din actiunile instantei de insolvabilitate rezultd intentia
acesteia de a impiedica petrecerea adunarii creditorilor, favorizand direct interesele
creditorului Baciu Gheorghe pentru a desemna lichidatorul propus - administratorul
autorizat lon Cretu, avand drept scop tergiversarea desfasurarii adunarii creditorilor si
instrainarea productiei agricole ale debitorului insolvabil.

Acest fapt se demonstreaza si prin neexecutarea deciziei Curtii Supreme de
Justitie din 14 decembrie 2016, atat de catre administratorul autorizat Cretu Ion cat si
de instanta de insolvabilitate care pana in prezent nu s-a expus asupra demersului
privind obligarea administratorului autorizat Cretu Ion de a restitui stampila, actele de
constituire si documentele contabile, insistand pentru examinarea Tn mod prioritar a
cererii creditorului Baciu Gheorghe cu privire la destituirea dansului din functia de
lichidator al SRL ,,Nectar-Expo”.

La acest capitol, mai mentioneaza ca prin prisma art. 54 alin. (1), lit. d) din
Legea insolvabilitdtii, adunarea  creditorilor = supravegheaza  activitatea
administratorului insolvabilitatii si/sau a lichidatorului, examinand rapoartele acestora
si solicitd instantei de insolvabilitate destituirea si/sau inlocuirea lor in cazurile
stabilite de prezenta lege, iar potrivit art. 62 alin. (9) din aceeasi Lege, orice creditor,
hotararilor comitetului creditorilor la prima adunare a creditorilor, iar hotararea
acesteia poate fi contestatd in instanta de insolvabilitate in termen de 5 zile
calendaristice de la adoptarea ei.

Prin urmare, considera ca instanta de insolvabilitate abuzeaza de normele legale,
favorizand in mod vadit creditorul Baciu Gheorghe, tergiversand convocarea adunarii
creditorilor si lezand drepturile si interesele acestora.

La 06 ianuarie 2017, BC ,,Energbank™ SA a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de insolvabilitate din 22 decembrie 2016, solicitand admiterea recursului,
casarea incheierii contestate cu emiterea unei noi Iincheieri prin care cererea



reprezentantului creditorului Baciu Gheorghe, Baltag Verginia cu privire la
suspendarea executarii hotararii lichidatorului Pelin Roman din 17 decembrie 2016
privind convocarea si desfasurarea sedintei adunarii creditorilor SRL , Nectar Expo”
pentru data de 27 decembrie 2016, inaintatd pe marginea contestatiei cu privire la
anularea hotararii lichidatorului Pelin Roman din 16 decembrie 2017 privind
convocarea si petrecerea sedintei adunarii creditorilor SRL ,Nectar-Expo” sa fie
respinsa.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea instantei de
insolvabilitate din 22 decembrie 2016, considerand-o ilegala si neintemeiata, bazata pe
aprecierea eronatd a circumstantelor obiective si a probelor din dosar prezentate in
confirmarea legalitatii actiunilor lichidatorului SRL ,Nectar-Expo” in procedura de
faliment, Pelin Roman si a hotararii adoptate de el.

Mentioneaza cd incheierea contestatd contravine normelor de drept material si
procedural, si lezeazd grav drepturile si interesele legale ale BC ,,Energbank™ SA ca
creditor garantat si majoritar al debitorului declarat insolvabil.

Indica ca argumentele invocate de instanta de insolvabilitate in sustinerea
concluziilor privind suspendarea executarii hotararii unui grup de creditori din 27
decembrie 2016 privind convocarea si petrecerea sedintei adunarii creditorilor SRL
,Nectar-Expo” in proces de faliment pentru data de 04 ianuarie 2017 le constituie
presupusele intenfii meschine de a schimba componenta membrilor Comitetului
creditorilor, banuiala privind eventuala prejudicierea intereselor creditorilor,
imposibilitatea convocarii si desfasurarii Adunarii Generale a creditorilor in conditiile
in care pe rolul instantei de insolvabilitate se afla in curs de examinare chestiunea
privind destituirea din oficiu a lichidatorului Roman Pelin, precum si faptul ca la
sedinta Comitetului creditorilor SRL , Nectar-Expo” din 20 decembrie 2016 s-a
hotarat, de a propune instantei de insolvabilitate de a-I demite pe lichidatorul Pelin
Roman, insa aceste invocari sunt formale, lipsite de suport probatoriu si lezeaza
interesele creditorilor reprezentate in primul rand de Adunarea generala a creditorilor.

Considera ca la adoptarea incheierii instanta de insolvabilitate nu a luat in
consideratie faptul ca procedura de insolvabilitate se afla in plina desfasurare, iar SRL
,Nectar-Expo” se afla la ultima etapa de lichidare.

Mai mentioneaza recurentul cd Adunare generald precedenta a creditorilor SRL
,Nectar-Expo” a avut loc la 02 noiembrie 2015, iar pand in prezent toti creditorii
urmau sd fie informati de lichidatorul Roman Pelin despre politicele si despre
rezultatele sale de administrare, gestionare a masei debitoare in contextul strategiei
generale de lichidare a intreprinderii aprobate anterior de catre toti creditorii.

Totodatd, invocand prevederile art. 53 din Legea insolvabilitatii, care
reglementeaza aspecte ce tin de reprezentarea drepturilor creditorilor, afirma ca la
sedinta Comitetului creditorilor SRL , Nectar-Expo” din 20 decembrie 2016 decizia de
a propune instantei de insolvabilitate de a-l demite pe lichidatorul Pelin Roman din
functie de lichidator, nu a fost adoptatd in unanimitate, ci doar prin voturile
reprezentantilor a doi creditori din opt, respectiv, este evident ca concluziile instantei
nu sunt echitabile, obiective §i corecte si au un caracter de blocare vadit abuziv si
inadmisibil a activitatii lichidatorului Pelin Roman si Adunarii generale a creditorilor,
aceasta din urma fiind organului reprezentativ ierarhic superior a creditorilor.

Iar, in context cu referire la art. art. 1 alin. (1), 4 alin. (1). 63 alin. (1), 5 alin. (5)
lit. d) si alin. (7) din Legea insolvabilitatii este de parerea ca continutul si esenta
actului contestat emis de lichidatorul Roman Pelin, nu are caracter managerial si nu



face parte din categoria actelor prevazute de art. 68 alin. (10) din Legii insolvabilitati,
respectiv nu poate fi contestate conform procedurii stabilite de aceastd norma si nu
poate fi suspendat.

La 13 ianuarie 2017, BC ,Energbank” SA a declarat recurs si impotriva
incheierii instantei de insolvabilitate din 03 ianuarie 2017, solicitind admiterea
recursului, casarea ncheierii contestate cu emiterea unei noi incheieri prin care cererea
reprezentantului creditorului Baciu Gheorghe, Baltag Verginia cu privire la
suspendarea executdrii hotararii unui grup de creditori din 27 decembrie 2016 privind
convocarea si petrecerea sedintei adunarii creditorilor SRL ,Nectar Expo” pentru data
de 04 ianuarie 2017, inaintata pe marginea contestatiei privind anularea hotararii a
unui grup de creditori din 27 decembrie 2016 privind convocarea si petrecerea sedintei
adundrii creditorilor SRL ,,Nectar Expo” sa fie respinsa.

In motivarea recursului a invocat motive similare celor indicate in recursul
declarat impotriva incheierii instantei de insolvabilitate din 22 decembrie 2016, in final
relevand ca nici o norma din Legea insolvabilitatii nu prevede nici direct si nici
indirect dreptul cuiva de a contesta vointa creditorului si cu atat mai mult de a contesta
si/sau de a cere suspendarea vointei majoritatii creditorilor (85% din creantele totale)
al societatii insolvabile, de a convoca Adunarea Qenerald a creditorilor atunci cand
aceasta (convocarea si petrecerea) este strict necesara.

Prin urmare insistd ca instanta de insolvabilitate nu poate suspenda hotararea
comuna a unui grup de creditori, prin care acestia si-au exprimat direct vointa de a
convoca si de a petrece Adunarea generala a creditorilor,

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitdfii, hotararile si incheierile
instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice
din data pronuntarii i numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentii lichidatorul SRL ,Nectar-
Expo” Pelin Roman si BC ,,Energbank” SA s-au conformat prevederilor legale si au
declarat recursuri impotriva incheierilor din 22 decembrie 2016 si 03 ianuarie 2017, la
data de 05 ianuarie 2017, 06 ianuarie 2017 si respectiv 13 ianuarie 2017, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitdfii si farda participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursurile
declarare si de a casa incheierile instantei de insolvabilitate contestate cu emiterea unei
decizii sub forma de incheiere cu privire la respingerea cererilor depuse de creditorul
Baciu Gheorghe, reprezentat de Baltag Verginia cu privire la suspendarea hotararilor
de petrecere a adunarii creditorilor SRL ,,Nectar-Expo” in proces de lichidare, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, solutionand prin decizie problema in fond.

Dupa cum rezulta din actele cauzei la 14 aprilie 2015, Baciu Gheorghe a depus
in instanta de insolvabilitate cererea introductiva cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de SRL ,,Nectar-Expo”.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16 aprilie 2015, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva, fiind dispusa punerea sub observatie a debitorului SRL
,Nectar Expo” si desemnat in calitate de administrator provizoriu Pelin Roman.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 09 tunie 2015, a fost intentat procesul
de insolvabilitate fata de SRL ,,Nectar-Expo” si desemnat in calitate de administrator
al procesului de insolvabilitate a SRL , Nectar-Expo” Pelin Roman, care activeaza in
baza autorizatiei nr. 25 din 14 ianuarie 2015, eliberata de Ministerul Justitiei al RM. In
scopul prevenirii modificarii starii bunurilor debitorului, au fost mentinute in
continuare masurile de asigurare aplicate prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din
16 aprilie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 01 noiembrie 2016, au fost respinse
cererile inaintate de reprezentantul creditorului Gheorghe Baciu, avocatul Verginia
Baltag si reprezentantul debitorului SRL ,,Nectar-Expo”, Tamara Craciun cu privire la
destituirea lichidatorului SRL ,,Nectar-Expo” administratorul autorizat Roman Pelin, si
destituit din oficiu lichidatorul SRL , Nectar-Expo”, administratorul autorizat Roman
Pelin si desemnat in functie de lichidator al SRL ,Nectar-Expo” administratorul
autorizat Ion Cretu, detinator al autorizatiei nr. 191 din 23 februarie 2015 eliberata de
Ministerul Justitiei al RM, cu obligarea administratorului autorizat Roman Pelin in
termen de 5 zile calendaristice din momentul emiterii prezentei incheieri sa transmita
prin act de predare-primire administratorului autorizat lon Cretu toate actele activitatii
SRL ,Nectar-Expo”, inclusiv contractele, facturile, actele contabile, stampilele
intreprinderii, actele de constituire, precum si bunurile mobile, imobile in baza actului
de inventariere si in termen de 3 zile calendaristice din momentul emiterii prezentei
incheieri, sa prezinte instantei, prin intermediul cancelariei, un raport cu privire la
situatia masei debitoare si rulajul mijloacelor banesti de pe conturile de acumulare
pana la data de 01 noiembrie 2016. Totodata, s-a mentionat ca odata cu destituirea din
functie inceteaza imputernicirile administratorului autorizat Roman Pelin in procedura
de lichidare a SRL ,,Nectar-Expo”.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 14 decembrie 2016, au fost respinse
recursurile declarate de BC ,,Energbank” SA si reprezentantul debitorului SRL
,Nectar-Expo” Craciun Tamara ca fiind depuse de catre persoane care nu sunt in drept
sd declare si admis recursul declarat de lichidatorul SRL ,,Nectar-Expo”, Roman Pelin,
casata incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 noiembrie 2016 in partea destituirii
din oficiu a lichidatorului SRL ,Nectar-Expo”, Roman Pelin si desemnarii
lichidatorului Ion Cretu, precum si in partea obligarii transmiterii prin actul de
predare-primire a actelor aferente, contractelor, facturilor, actelor contabile,
stampilelor, actelor de constituire, bunurilor mobile si imobile cu restituirea cauzei la
rejudecare in instanta de insolvabilitate Curtea de Apel Chisinau in acelasi complet de
judecata la stadia destituirii din oficiu a lichidatorului SRL ,,Nectar-Expo”, Roman
Pelin.

Tot actele cauzei atesta cd in cadrul derularii procesului de insolvabilitate, la 21
decembrie 2016, creditorul Baciu Gheorghe, prin intermediul reprezentantului-
avocatul Baltag Verginia, a depus contestatie Tmpotriva hotararii lichidatorului Pelin
Roman din 16 decembrie 2016 cu privire la convocarea si petrecerea sedintei adunarii
creditorilor SRL ,,Nectar-Expo”, prin care a solicitat instantei si suspendarea executarii
hotararii lichidatorului Pelin Roman din 16 decembrie 2016 privind convocarea si
petrecerea sedintei adunadrii creditorilor SRL , Nectar-Expo”, pana la examinarea
chestiunii privind destituirea administratorului autorizat Pelin Roman din functia de



lichidator al SRL ,,Nectar-Expo” si anularea hotararii lichidatorului pelin Roman din
16 decembrie 2016 privind convocarea si petrecerea sedintei adunarii creditorilor SRL
»Nectar-Expo”.

Fiind investitd cu examinarea contestatiei, Curtea de Apel Chisindu prin
incheierea din 22 decembrie 2016 a admis cererea de suspendare a executarii hotararii
lichidatorului Pelin Roman din 16 decembrie 2016 cu privire la convocarea si
petrecerea sedintei adunarii creditorilor SRL ,,Nectar-Expo” si a suspendat executarea
hotararii lichidatorului Pelin Roman din 16 decembrie 2016 privind convocarea si
petrecerea sedintei adunarii creditorilor SRL ,Nectar-Expo” pentru data de 27
decembrie 2016, pana la examinarea chestiunii privind destituirea administratorului
autorizat Pelin Roman din functia de lichidator al SRL ,,Nectar-Expo”.

La fel, acrele cauzei denotda ca la 29 decembrie 2016, Baciu Gheorghe, prin
intermediul reprezentantului-avocatul Baltag Verginia a depus contestatie si impotriva
hotararii din 27 decembrie 2016 privind convocarea sedintei adunarii creditorilor SRL
,Nectar-Expo”, prin care a solicitat inclusiv si suspendarea executarii hotararii din 27
decembrie 2016 a creditorilor privind convocarea sedintei nr. 2 a adunarii creditorilor
SRL ,Nectar-Expo”, pand la examinarea chestiunii privind destituirea
administratorului autorizat Pelin Roman din functia de lichidator al SRL ,,Nectar-
Expo” si anularea hotararii din 27 decembrie 2016 a grupului de persoane privind
convocarea sedintei nr. 2 a adunarii creditorilor SRL ,,Nectar-Expo”.

De drept contestatorul si-a intemeiat contestatia pe prevederile art. 55 alin.(4) si
(5) si art. 68 alin. (10) din Legea insolvabilitatii.

Drept urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 ianuarie 2017 a
fost admisa cererea de suspendare a executdrii hotdrarii din 27 decembrie 2016 a
grupului de creditori cu privire la convocarea si petrecerea sedintei adunarii
creditorilor SRL ,Nectar-Expo”, fiind suspendata executarea hotararii din 27
decembrie 2016 a grupului de creditori privind convocarea si petrecerea sedintei
adundrii creditorilor SRL ,Nectar-Expo” pentru data de 04 ianuarie 2017, pana la
examinarea chestiunii privind destituirea administratorului autorizat Pelin Roman din
functia de lichidator al SRL ,,Nectar-Expo”.

Examinand recursurile declarate in raport cu incheierile contestate, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca incheierile instantei de insolvabilitate sunt emisa cu aplicarea eronata a
normelor de drept material si procedural, fapt care genercaza casarea acestora si
emiterea unei noi incheieri de respingere a cererilor de suspendare a hotararilor de
convocare si petrecere a adundrii creditorilor SRL , Nectar-Expo” in proces de
lichidare.

In sustinerea opiniei enuntate instanta de recurs retine prevederile art. 68 alin.
(10) din Legea insolvabilitatii, care stabileste ca reprezentantul debitorului, orice
creditor pot face contestatie Tmpotriva masurilor luate de administrator/lichidator.
Instanta de insolvabilitate va solutiona contestatia in termen de 10 zile de la
inregistrare, cu citarea contestatorului, a administratorului/lichidatorului si a
comitetului creditorilor, avand dreptul sa suspende, la cererea contestatorului,
executarea masurii contestate.

Astfel, prin contestatia depusa de creditorul Baciu Gheorghe se contesta
convocarea §i petrecerea adunarii creditorilor SRL ,,Nectar-EXpo” in proces de
lichidare, convocarea careia a fost solicitata de creditorii majoritari.



Instanta de recurs retine ca instanta de fond la emiterea incheierilor contestate
s-a bazat pe faptul ca pe rol al instantei de insolvabilitate se afld in examinare
chestiunea privind destituirea administratorului autorizat Pelin Roman din functia de
lichidator al SRL ,Nectar-Expo”, considerand ca partile, precum si personal
lichidatorului urmeaza sa dea explicatii in fata instantei de insolvabilitate si sa se
expuna pe marginea destituirii.

in final, instanta stabilind ci petrecerea sedintei adundrii creditorilor inainte de
examinare a chestiunii cu privire la destituirea lichidatorului Pelin Roman ar putea
prejudicia interesele creditorilor, in special ai membrilor comitetului creditorilor,
deoarece in ordinea de zi propusa la adunarea creditorilor este inclusd chestiunea
privind schimbarea membrilor comitetului.

Din materiale dosarului reiese ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01
noiembrie 2016 in partea destituirii din oficiu a lichidatorului SRL ,Nectar-Expo”,
Roman Pelin si desemnarii lichidatorului Ion Cretu, pronuntata in cadrul procesului de
insolvabilitate a SRL ,,Nectar-Expo”, precum si in partea obligdrii transmiterii prin
actul de predare-primire a actelor aferente, contractelor, facturilor, actelor contabile,
stampilelor, actelor de constituire, bunurilor mobile si imobile, a fost contestata si ca
rezultat prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 14 decembrie 2016 a fost casata,
cauza fiind transmisa spre rejudecare.

Conform art. 55 alin.(1), (2) si (4) al Legii insolvabilitatii, adunarea creditorilor se
convoaca de catre administratorul insolvabilitatii sau, dupa caz, de catre lichidator.
Secretariatul  adundrii  creditorilor se afli in sarcina administratorului
insolvabilitatii/lichidatorului, daca adunarea nu dispune altfel. Adunarea creditorilor se
convoaca in cazurile prevazute expres de lege si ori de cate ori este necesar. Adunarea
creditorilor poate fi convocatd si la cererea comitetului creditorilor, la cererea
creditorilor ale caror creante reprezintd cel putin 10% din suma totald a creantelor
validate cu drept de vot sau n temeiul unei incheieri a instantei de insolvabilitate.

Prin urmare, convocarea adunarii creditorilor de catre lichidator este o atributie
acestuia §1 nu un act, care poate fi contestat in baza art. 68 alin. (10) din Legea
insolvabilitatii.
cadrul derularii procedurilor de insolvabilitate, interesele tuturor creditorilor sunt
reprezentate de adunarea creditorilor si de comitetul creditorilor, instituite in baza
prezentei legi. Toate actiunile impotriva debitorului sunt exercitate in numele
creditorilor de catre adunarea creditorilor si de comitetul creditorilor, cu exceptia
cazurilor in care prezenta lege prevede in mod expres exercitarea dreptului de catre
creditor Tn mod individual.

in conformitate cu prevederile art. 54 alin. (1) lit. d) al aceleiasi Legi, una din
atributiile exclusive ale adunarii creditorilor este supravegherea activitatii
administratorului insolvabilitatii si/sau a lichidatorului, examinand rapoartele lor,
solicita instantei de insolvabilitate destituirea si inlocuirea lor in cazurile stabilite de
prezenta lege.

Iar in sensul art. 63 alin.(2) si (3) al Legii insolvabilitatii, lichidatorul este o
persoana fizica desemnatd de catre instanta de insolvabilitate sa conduca activitatea
debitorului in cadrul procedurii falimentului si al procedurii simplificate a falimentului
si sd exercite atributiile stabilite de lege sau de instanta de judecata. Administratorul si
lichidatorul 1si exercita activitatea conform prevederilor legii.



Sub acest aspect, prin aplicarea regulilor de interpretare a normelor enuntate,
este evident ca, instanta de insolvabilitate neintemeiat a intervenit in relatiile stabilite
conform art. 54 alin. (1) lit. d) in coroborare cu art. 55 alin (4) din Legea
insolvabilitatii intre lichidator si creditori, privind convocarea adunarii creditorilor.

In consecinti, prin suspendarea convocirii si petrecerii sedintei adunirii
creditorilor SRL ,Nectar-Expo” a fost limitatd nu doar activitatea si atributiile ale
lichidatorului Pelin Roman, dar si a organului reprezentativ, ierarhic superior a
creditorilor — Adundrii generale a creditorilor, intrucat Adunarea creditorilor si
Comitetul creditorilor sunt organele de conducere a societdtii insolvabile, care
supravegheaza activitatea acesteia si asigura interesele creditorilor in procedura de
insolvabilitate.

In acest sens are relevanta si prevederile art. 5 alin.(5) lit. d) si alin.(7) din Legea
insolvabilitatii, care statueaza ca, principalele competente ale instantei de
insolvabilitate in cadrul prezentei legi sunt: destituirea sau acceptarea cererii de
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exceptional, de catre debitor dacd nu 1 s-a ridicat dreptul de a is1 administra
patrimoniul. Deciziile manageriale pot fi controlate sub aspectul oportunitatii de catre
creditori prin organele lor.

Din analiza textelor legale aplicabile rezultd ca continutul si esenta hotararii
lichidatorului Pelin Roman din 16 decembrie 2016 privind convocarea si petrecerea
sedintei adunarii creditorilor SRL ,,Nectar-Expo” pentru data de 27 decembrie 2016,
Nu are caracter managerial si respectiv, nu este de aceeasi categorie a actelor prevazute
de art. 68 alin.(10) al Legii insolvabilitatii si de aceea nu poate fi contestat conform
procedurii stabilite de aceasta norma si nici suspendat.

In acelasi timp, la capitolul dat se va remarca si faptul ci nici o norma din Legea
insolvabilitatii nu prevede nici direct si nici indirect dreptul de a contesta vointa
creditorilor si cu atat mai mul de a contesta si de a cere suspendare vointel majoritatii
creditorilor de a convoca Adunarea creditorilor, atunci cand aceasta este necesara.

Fatd de cele precizate in capitolul anterior este absolut evident cd instanta de
insolvabilitate nu poate suspenda nici hotararea unui grup de creditori, prin care acestia
i-si exprima vointa sa de a convoca si de a petrece Adunarea generala a creditorilor.

Astfel, cele descrise combat concluziile instantei de insolvabilitate precum ca
petrecerea sedintei adunarii creditorilor inainte de examinare a chestiunii cu privire la
destituirea lichidatorului Pelin Roman ar putea prejudicia interesele creditorilor, in
special ai membrilor comitetului creditorilor, deoarece in esenta lor sunt declarative,
instantei nefiind prezentate probe pertinente su admisibile care ar da dovada
prejudicierii interesele creditorilor prin convocarea adunarii creditorilor SRL , Nectar-
Expo”. Or, suspendarea unui acte are loc in cazul in care s-ar da dovada producerii
unui prejudiciu real si ireparabil persoanei interesate prin nesuspendarea executarii
actului, pe cand in cauza au fost invocate doar motive de suspiciuni.

Cu atat mai mult, convocarea si petrecerea Adunarii generale a creditorilor SRL
,Nectar-Expo” in proces de lichidare, a fost solicitata de creditori majoritari, fapt ce in
plus indica asupra netemeiniciei solutiei instantei de insolvabilitate cu privire la
suspendarea hotararilor de convocare a adunarii creditorilor SRL , Nectar-Expo” in
proces de lichidare.



Pentru considerentele descrise, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite ambele
recursuri, a casa incheierile instantei de insolvabilitate si de a emite o decizie sub
forma de incheiere prin care contestatiile depusa de Baciu Gheorghe, reprezentat de
avocatul Baltag Verginia cu privire la suspendarea hotararilor convocare si petrecere a
adunarii creditorilor SRL , Nectar-Expo” in proces de lichidare de respins ca fiind
neintemeiate.

In conformitate cu art. 427 lit. ¢), art. 428 Codul de proceduri civila, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admit recursurile declarate de catre lichidatorul SRL , Nectar Expo”, Pelin
Roman si Banca Comerciala ,,Energbank™ Societate pe Actiuni.

Se caseaza incheierile Curtii de Apel Chisindau din 22 decembrie 2016 si 03
lanuarie 2017, prin care au fost admise cererile reprezentantului creditorului Baciu
Gheorghe, avocatul Baltag Verginia si suspendata executarii hotararii lichidatorului
Pelin Roman din 16 decembrie 2016 privind convocarea si petrecerea sedintei adunarii
creditorilor Societdtii cu Raspundere Limitatd ,Nectar-Expo” pentru data de 27
decembrie 2016 si suspendata executarea hotararii din 27 decembrie 2016 a grupului
de creditori privind convocarea sedintei adunarii creditorilor Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Nectar-Expo” pentru data de 04 ianuarie 2017, pana la examinarea chestiunii
privind destituirea administratorului autorizat Pelin Roman din functia de lichidator al
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Nectar-Expo” si se emite o decizie sub forma de
incheiere prin care:

Se resping cererile depuse de reprezentantul creditorului Baciu Gheorghe,
avocatul Baltag Verginia cu privire la suspendarea executarii hotararii lichidatorului
Pelin Roman din 16 decembrie 2016 privind convocarea si petrecerea sedintei adunarii
creditorilor Societdtii cu Raspundere Limitatd ,Nectar-Expo” pentru data de 27
decembrie 2016 si suspendarea executdrii hotararii din 27 decembrie 2016 a grupului
de creditori privind convocarea sedintei adunarii creditorilor Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Nectar-Expo” pentru data de 04 ianuarie 2017, pana la examinarea chestiunii
privind destituirea administratorului autorizat Pelin Roman din functia de lichidator al
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Nectar-Expo”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva



