dosarul nr. 2ra-348/17
prima instantd — (Judecatoria Cantemir) T. Berdila
instanta de apel — (Curtea de Apel Cahul) V. Movila, N. Veleva, Ev. Dvurecenschii
DECIZIE
01 martie 2017 mun. Chisindu
Colegiul civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintel, Valentina Clevadi

judecatori luliana Oprea
Galina Stratulat
Ion Druta

Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre societatea pe actiuni “Corporatia de
Finantare Rurala”,

in pricina civila, la cererea de chemare 1n judecatd depusa de catre societatea pe
actiuni “Corporatia de Finantare Rurald” impotriva Ecaterinei Dogaru, intervenienti
accesorii Dogaru Svetlana, Boican Carolina, Dogaru Ruslan, Priméria s. Larguta cu
privire la constatarea faptului cu valoare juridica si recunoasterea calitatii de succesor
legal a lui Dogaru Ecaterina,

impotriva deciziei Curtii de Apel Cahul din 20 octombrie 2016 prin care s-a
respins apelul declarat de societatea pe actiuni ”Corporatia de Finantare Rurala™ si s-a
mentinut hotdrirea Judecétoriei Cantemir din 11 mai 2016,

constata:

La 29 mai 2015 societatea pe actiuni ”Corporatia de Finantare Rurala” a depus
cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Ecaterinei Dogaru, persoana interesatd
Primaria s. Larguta prin care a solicitat constatarea faptului acceptarii succesiunii de
catre Dogaru Ecaterina prin intrarea in posesia patrimoniului succesoral lasat de sotul
sau Dogaru Ivan, decedat la 27 iulie 2012, cu ultimul domiciliul in s. Larguta, r-nul
Cantemir.

In motivarea cererii au indicat ¢4, in temeiul hotararii Judecatoriei Cantemir din
09 aprilie 2013 s-a hotarat sa fie incasata suma de 23 466,38 lei din contul gospodariei
taranesti “"Dogaru Ivan Stepan-Favorit” in mod solidar cu Dogaru Ecaterina, in
beneficiul societatii pe actiuni Corporatia de Finantare Rurala”.

Conform incheierii nr. 123-201/13 din 28 august 2013, executorul judecatoresc
Arseni Vera a intentat procedura de executare a titlului executoriu nr. 2e-22/13,
eliberat in baza hotdrarii judecatoresti mentionate mai sus, cu privire la incasarea



sumei adjudecate de la debitorul solidar Dogaru Ecaterina, careia i-a fost acordat
termen de executare benevola pina la 13 septembrie 2013.

Prin incheierea nr. 132-212/13 din 20 septembrie 2013, executorul judecatoresc
Arseni Vera a intentat procedura de executare a titlului executoriu nr. 2e-22/13,
eliberat In baza hotararii judecdtoresti, cu privire la incasarea sumei de la debitorul
principal gospodari taraneasca “Dogaru Ivan Stepan-Favorit” careia i-a fost acordat
termen de executare benevola pina la 07 octombrie 2013.

In baza incheierii nr. 132-20/13 din 28 august 2013, executorul judecitoresc
Arseni Vera a aplicat interdictia asupra bunurilor debitorului principal gospodaria
taraneascd "Dogaru Ivan Stepan - Favorit” dar si asupra bunurilor conducatorului
gospodariei Dogaru Ivan.

Pind la depunerea cererii de chemare in judecata hotarirea Judecatoriei
Cantemir nr. 2e-22/2013 din 09 aprilie 2013.

Fondatorul si conducdtorul Gospodariei Taranesti “Dogaru Ivan Stepan-
Favorit” si sotul debitorului solidar Dogaru Exaterina, Dogaru Ivan a decedat la 27
iulie 2012, iar acest fapt este confirmat prin certificatul de deces nr. DC-1V 1074071
din 06 august 2012.

in legitura cu decesul dlui Dogaru Ivan nu au fost intocmite actele succesorale
corespunzdtoare fiindca mostenitorii acestuia, inclusiv sotia Dogaru Ecaterina, nu s-au
adresat la notar pentru depunerea declaratiei de acceptare a mostenirii.

Faptul intrarii debitorului solidar Dogaru Ecateerina in posesiunea bunurilor
imobile inregistrate pe numele sotului decedat, este confirmata prin scrisoarea nr. 418
din 07 aprilie 2014, conform céreia Primaria s. Larguta, r-nul Cantemir, a precizat ca
Dogaru Ecaterina a achitat impozitul funciar pe bunurile imobile care fac parte din
averea succesorald. Din aceste imprejurari rezultd cd Dogaru Ecaterina a acceptat
intregul patrimoniu succesoral ramas dupd decesul sotului sdu Dogaru Ecaterina a
acceptat Intregul patrimoniu succesoral ramas dupa decesul sotului sdu Dogaru Ivan.

La 21 octombrie 2015 societatea pe actiuni ”Corporatia de Finantare Rurala” a
depus cerere de atragere in proces a intervenientilor accesoprii succesorii decedatului
Dogaru Ivan, fiicele Dogaru Svetlana, Boican Carolina, fiul Dogaru Ruslan
domiciliati in s. Larguta, r-nul Cantemir.

Prin incheierea Judecatoriei Cantemir din 21 octombrie 2015 s-au atras in
proces in calitate de intervenienti accesorii de partea piritei Dogaru Ecaterina, Dogaru
Svetlana, Boican Carolina, Dogaru Ruslan (f.d. 32).

La 11 mai 2016 societatea pe actiuni Corporatia de Finantare Rurala” a depus
cerere de concretizare prin care a solicitat constatarea acceptarii succesiunii legale,
lasate de sotul Dogaru Ivan, decedat la 27 iulie 2012, cu ultimul domiciliul in s.
Larguta, r-nul Cantemir, de catre sotul supravetuitorului Dogaru Ecaterina, in baza
intrarii In posesiunea patrimoniului succesoral. Recunoasterea calitdtii de succesor
legal al sotului supravietuitor Dogaru Ecaterina in drepturile si obligatiile sotului
Dogaru lvan, decedat la 27 iulie 2012 (f.d. 64).

Prin hotararea din 11 mai 2016 Judecatoria Cantemir cererea societdtii pe
actiuni ”Corporatia de Finantare Rurala” impotriva lui Dogaru Ecaterina cu privirea
constatarea faptului accesptarii succesiunii s-a resping ca fiind neintemaiata (f.d.70).



La 19 mai 2016 societatea pe actiuni ”Corporatia de Finantarea Rurald” a depus
cerere de apel prin care a solicitat casarea hotararii Judecatoriei Cantemir din 11 mai
2016 (f.d. 88).

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 20 octombrie 2016 s-a respins apelul
declarat de societatea pe actiuni ”Corporatia de Finantare Rurald” si s-a mentinut
hotararea Judecatoriei Cantemir din 11 mai 2016 (f.d. 140).

La 15 decembrie 2016 societatea pe actiuni ’Corporatia de Finantare Rurala” a
depus cerere de recurs prin care a solicitat casarea deciziei Curtii de Apel Cahul din
20 octombrie 2016 casarea hotararii Judecdtoriei Cantemir din 11 mai 2016 si
pronuntarea unei noi hotariri prin care sa fie constatat faptul acceptarii succesiunii
legale, lasate de sotul Dogaru Ivan, decedat la 27 1ulie 2012, cu ultimul domiciliul in
satul Larguta, r-nul Cantermir de catre sotia supravetuitoare Dogaru Ecaterina,
nascutd la 04 noiembrie 1949 prin intrarea de fapt in posesiunea patrimoniului
succesoral, sd fie recunoscutd sotia supravetuitoare Dogaru Ecaterina, in calitate de
succesor legal in drepturile si obligatiile sotului Dogaru Ivan.

Cererea de recurs a depus-o in temeiul art. 432 alin. (2) lit. a), b) si ¢) din
Codul de procedura civila.

Cu referire la art. 432 alin. (2) lit. a) din Codul de procedura civila, au invocat
urmatoarele.

Atat instanta de fond cit si instanta de apel nu a aplicat prevederile art. 1516
alin. (3) din Codul civil, conform caruia succesiunea se considerd acceptatd cind
mostenitorul intra in posesia patrimoniului succesoral. Neaplicarea art. 1516 alin. (3)
din Codul civil a fost conditionata de incédlcarea art. 117, 118, 130 din Codul de
procedurd civild in procesul de examinare si elucitare a circumstantelor cauzei cu
privire la acceptarea Succesiunii prin intrarea in posesiunea patrimoniului succesoral.

In acest sens, au mentionat cd, casa de locuit cu numadrul cadastral
2138302.005-01, 02, 03 este bun imobil proprietate comuna in devalmasie si dupa
decesul sotului Dogaru Ecaterina locuieste in casa respectivd, administreaza
gospodaria, respectiv ea a intrat in posesia patrimoniului succesoral.

De asemenea, au indicat ca, Dogaru Ecaterina administreaza nu numai casa de
locuit dar si urmatoarele terenurile agricole: cu suprafata de 0,1999 ha, nr. cadastral
213801.036, cu suprafata de 0,05 ha, nr. cadastral 2138204.280, cu suprafata de
0,1401 ha, nr. cadastral 21382114.312, cu suprafata de 0,1401 ha, nr. cadastral
2138214.313.

Astfel, instantele ierarhic inferioare eronat au constatat cd Dogaru Ecaterina
administreazad doar casa de locuit.

Mai mult ca atit, acest fapt a fost declarat de catre intimata in instanta de
judecata.

Au mai relevat ca, intru respectarea drepturilor persoanelor cu vocatie
succesorala au fost atrasi in calitate de intervenienti accesorii copii defunctului si
anume Dogaru Svetlana, Dogaru Ruslan, Boican Carolina, insd acestia nu si-au
exprimat interesul de a participa la examinarea cauzei si nici nu au depus la notar
cerere de acceptare a succesiunii.

Cu referire la aplicarea legii ce nu trebuia sa fie aplicata au invocat ca,
instantele ierarhic inferioare au aplicat prevederile art. 1558 din Codul civil, potrivit
caruia dacd nu s-a facut dovada existentei unor bunuri in patrimoniul defunctului ori

3



determinarea acestora necesita operatiuni de duratd si mostenitorii solicita sa 1-i se
stabileasca numai calitatea, se poate emite certificat de calitate de mostenitor.

Prin urmare, au indicat cd, aceasta norma nu este aplicabila litigiului, pentru ca
in speta exista dovada existentei bunurilor in patrimoniul defunctului.

Au mai motivat cd, instanta de jduecata a judecat cauzat si a aplicat normele
procesuale ce se refera la procedura speciald si anume constatarea faptelor cu valoare
juridicd, in timp ce aceastd procedura se aplica doar la cererea petitionarului care
solicitd constatarea faptului, Insa in spetd este un litigiu si urma ca cererea de chemare
in judecata sa fie examinata in procedura generala.

In partea ce tine de art. 432 alin. (2) lit. ¢) din Codul de procedura civila ca
temei de casare, au invocat cd, instantele ierarhic inferioare au constatat eronat ca
legiuitorul nu poate obliga intimata sd accepte succesiunea, iar recurentul nu a
solicitat obligarea piritului la acceptarea succesiunii, in timp ce aceasta a acceptat-0
prin intrarea in posesie (f.d. 153-160).

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs mentioneaza
ca, Curtea de Apel Cahul a emis dispozitivul deciziei la 20 octombrie 2016.

Potrivit scrisorii Curtii de Apel Cahul copia deciziei a fost expediatd la 27
octombrie 2016 (f.d. 149), iar la meterialele cauzei lipseste dovada receptionarii
acesteia de catre parti.

Cererea de recurs a fost depusd la 15 decembrie 2016, respectiv, recursul se
considera depus in termenul prevazut de lege.

Potrivit art. 444 Codul de procedura civild, recursul se examineaza fara
ingtiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra
oportunitatii invitarii participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a se
pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) din Codul de procedurd civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, sa admita recursul si sd caseze integral sau partial
decizia instantei de apel si hotarirea primei instante, pronuntind o noud hotarire.

Analizind legalitatea deciziei atacate, prin prisma argumentelor invocate in
cererea de recurs, Colegiul considera recursul drept Intemeiat §i care urmeaza a fi
admis din urmatoarele motive.

In cauza Velcev si Mazire impotriva Romaniei, 2009, Curtea Europeani a
Drepturilor Omului a constatat ca, viata de familie cuprinde atat relatiile sociale,
morale sau culturale, de exemplu in sfera educatiei copiilor cat si obligatii alimentare
ori dreptul de mostenire. In jurisprudenta sa anterioara, ea a stabilit ca domeniul
succesiunilor si al liberalitatilor este intim legat de viata de familie.

De asemenea, Curtea a reiterat faptul ca articolul 8 din Conventie nu impune
dreptul de a culege liberalitatile or o parte din mostenirea autorilor sai, ori a
membrilor familiei lor. Asadar, iIn materia mostenirilor, Conventia permite statelor sa
stabileasca propriile conceptii cu privire la viata de familie, care pot sau nu sa includa
st dreptul de mostenire.

Potrivit art. 1432 alin. (1) din Codul civil, mostenirea este transmiterca
patrimoniului unei persoane fizice decedate (cel ce a lasat mostenirea) catre succesorii
sai.



Potrivit certificatului de deces nr. DC-1V 1074071 eliberat la 06 august 2012
Dogaru lvan a decedat la 27 iulie 2012 (f.d. 11).

In acest sens, art. 1440 alin. (1) din Codul civil, prevede ca, succesiunea se
deschide in urma decesului persoanei fizice sau declararii mortii ei de catre instanta de
judecata. Respectiv, succesiunea in urma decesului lui Dogaru Ivan a fost deschisa la
27 iulie 2012.

In conformitate cu art. 1516 alin. (1) si (2) din Codul civil, succesiunea este
acceptatd de succesor indiferent de faptul daca este testamentar sau succesor
legal. Succesiunea se considera acceptatd cind mostenitorul depune la notarul de la
locul deschiderii succesiunii o declaratie de acceptare a succesiunii sau intrd in
posesiunea patrimoniului succesoral.

In acceptiunea art. 1500 alin. (1) lit. a) din Codul civil, in cazul succesiunii
legale, mostenitori de clasa I sunt descendentii (fiii si fiicele celui ce a lasat
mostenirea, la fel si cei nascuti vii dupa decesul lui, precum si cei infiafi), sotul
supravietuitor si ascendentii privilegiati (parintii, infietorii) celui ce a lasat
mostenirea.

Luind in consideratie materialele cauzei, Dogaru Ecaterina este sotia
defunctului, iar Dogaru Svetlana, Boican Carolina, Dogaru Ruslan, atrasi prin
incheierea Judecatoriei Cantemir in calitate de intervenienti accesorii, sunt copii
acestora, si respectiv mostenitori de clasa I.

Cu toate acestea, 1n instantele ierarhic inferioare nu a fost prezentatd nici o
proba cu privire la acceptarea succesiunii de catre succesorii de clasa I prin depunerea
unui declaratii de acceptare a succesiunii la notar, in termen de 6 luni de zile de la
deschiderea ei, asa dupa cum prevede art. 1518 din Codul civil.

Mai mult ca atit, neacceptarea succesiunii de catre succesorii de clasa I prin
depunerea unei declaratii de acceptare a succesiunii la notar, a constituit premisa
depunerii cererii de chemare 1n judecatd de catre societatea pe actiuni ’Corporatia de
Finantare Rurala”, in cauzd prin care se solicitd constatarea acceptdrii succesiunii
legale, lasate de Dogaru Ivan, de cétre sotia supravietuitoare Dogaru Ecaterina in baza
intrarii in posesiunea patrimoniului succesoral si recunoasterea calitdtii de succesor
legal al sotului supravietuitor.

Conform prevederilor art. 1516 alin. (2) din Codul civil se constata ca, norma
respectiva prevede 2 temeiuri de acceptare a succesiunii $i anume depunerea
declaratiei la notar si prin intrarea n posesia patrimoniului succesoral.

Luind in consideratie cele constatate supra, instanta de recurs urmeaza sa
constate acceptarea succesiunii prin intrarea in posesie de succesorii legali. Or
nasterea dreptului de proprietate prin mostenire este garantat de prevederile nationale
si neconstatarea faptului acceptarii succesiunii, in cazul nedepunerii declaratiei de
acceptare a succesiunii poate constitui o Incdlcare a dreptului de proprietate.

Prin cererea de chemare 1n judecatd s-a solicitat constarea faptului acceptarii
succesiunii prin intrarea in posesic doar de catre Dogaru Ecaterina, sotul
supravietuitor astfel, prin prisma art. 240 alin. (3) din Codul de procedura civila, care
prevede cd, instanta judecatoreasca adoptd hotarirea in limitele pretentiilor inaintate
de reclamant, instanta de recurs urmeaza sa examineze in limitele actiunii naintate.

Prin intrarea in posesiune de fapt se intelege: administrarea, asigurarea,
exercitarea folosintei asupra bunurilor succesorale, perceperea chiriei de la locatarii
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care locuiesc in casa defunctului, achitarea cheltuielilor comunale aferente imobilului
din masa succesorald, plata impozitelor si alte acte ce demonstreaza intentia
mostenitorului de a accepta mostenirea.

Potrivit, raspunsului s. Larguta, r-nul Cantemir, fiicele Dogaru Svetlana,
Boican Carolina si fiul Dogaru Ruslan sunt plecati peste hotarele tarii, iar impozitele
pe bunurile imobile care fac parte din masa succesorald sunt achitate de catre sotia
decedatului Dogaru Ecaterina (f.d. 11).

In instanta de judecatd, Dogaru Ecaterina, potrivit procesului-verbal al sedintei
de judecata din 11 mai 2016 a recunoscut actiunea, a recunoscut ca sotul avea datorii
si urmeaza sa fie intoarse. Mai mult, a declarat ca a vorbit cu copii ei si ei sunt de
acord sa plateasca datoria fatd de reclamant. La intrebarile instantei a declarat cd, de
casd si de bunuri imobile care au rdmas dupa decesul sotului, are grija dnei insd, sunt
inscrise pe numele sotului si a declarat ca este de acord sa fie constatat faptul cd a
acceptat succesiunea dupa decesul sotului acesteia.

De asemenea, in sustinerile verbale Dogaru Ecaterina a declarat cd este de
acord ca actiunea sa fie admisa (f.d. 69.).

Prin urmare, Dogaru Ecaterina in instanta de judecata a recunoscut actiunea si a
confirmat ca a acceptat succesiunea prin intrarea in posesie a patrimoniului succesoral
mai mult ca atit ea a solicitat ca actiunea sa fie admisa.

Subsecvent, se relevd ca acceptarea succesiunii prin intrarea in posesia
patrimoniului succesoral a fost constatata si prin alte probe.

Potrivit prevederilor art. 212 alin. (5) si (6) din Codul de procedura civila, in
cazul admiterii renuntarii reclamantului la actiune sau confirmarii tranzactiei, instanta
judecatoreasca pronunti o incheiere prin care dispune incetarea procesului. Incheierea
trebuie sa contind conditiile tranzactiei, confirmate de instanta.

In cazul recunoasterii actiunii de citre pirit si admiterii ei de citre instanta, se
pronunta o hotarire de admitere a pretentiilor reclamantului.

Daca respinge renuntarea reclamantului la actiune ori recunoasterea actiunii de
catre pirit sau daca nu confirma tranzactia partilor, instanta judecatoreasca pronunta in
acest sens o Incheiere motivata si examineaza pricina in fond.

Respectiv, instantele ierarhic inferioare urmau sa admita actiunea in partea ce
tine de acceptarea succesiunii prin intrarea in posesia patrimoniului succesoral sau sa
emite emita o incheiere motivata cu privire la respingerea recunoasterii actiunii. Or, la
materialele pricinii nu se atestd un astfel de act procesual.

Cu referire la existenta patrimoniului succesoral, instanta de recurs
mentioneaza cd, potrivit extraselor din registrul bunurilor imobile, Dogaru Ivan
detinea 1n proprietate terenul cu numar cadastral 2138302.005 si constructiile de pe
acesta cu numar cadastral 2138302.005.01, 2138302.005.02, 2138302.005.03 in
temeiul certificatului nr. 561 din 05 decembrie 2008 si titlului de autentificare a
dreptului detindtorului de teren nr. 2138300114 din 19 decembrie 2008, terenul cu
numar cadastral 2138201.059 detinut in baza certificatului de mostenitor nr. 1174 din
16 aprilie 2002, terenul cu numar cadastral 2138204.280 detinut in baza certificatului
de mostenitor nr. 1174 din 16 aprilie 2002, terenului cu numar cadastral 2138214.312
detinut in baza certificatului de mostenitor nr. 1174 din 16 aprilie 2002, terenul cu
numar cadastral 2138214.313 detinut in baza certificatului de mostenitor nr. 1174 din
16 aprilie 2002 (f.d.114-119).



Mai mult, ca atit, potrivit materialelor cauzei terenul cu numar cadastral
2138302.005 si constructiile de pe acesta cu numar cadastral 2138302.005.01,
2138302.005.02, 2138302.005.03 sunt obtinute in timpul casatoriei dintre Dogaru
Ivan si Dogaru Ecaterina si constituie proprietate comuna in devalmasie.

Suplimentar, instanta de recurs, retine ca alte probe cu privire la marimea si
intinderea patrimoniului succesoral 1n instanta de judecata nu au fost administrate, or
acceptarea succesiunii presupune acceptarea intregului patrimoniu succesoral.

In partea ce tine de constatarea instantei cu privire la nedepunerea declaratiei de
renuntare la succesiune de catre Dogaru Ecaterina, se mentioneaza ca, potrivit art.
1526 alin. (1) din Codul civil, mostenitorul poate renunta la succesiune in termen de 6
luni din data deschiderii succesiunii, chiar dacd a acceptat succesiunea prin intrare in
posesiune.

Potrivit art. 56 alin. (1) si (2) din Legea nr. 1453 din 08 noiembrie 2002 cu
privire la notariat, la locul de deschidere a succesiunii, notarul primeste declaratiile
de acceptare a succesiunii sau de renuntare la ea. Declaratia de acceptare a succesiunii
sau de renuntare la ea se prezinta in scris.

Respectiv, renuntarea la succesiune poate fi efectuata de catre Dogaru Ecaterina
in mod expres si inscris, fapt ce nu a avut loc atit in fata notarului cit si instanta de
judecatd, or aplicarea prevederilor respective in spetd, constituie o aplicare eronata a
legii materiale.

In speta nu sunt aplicabile nici dispozitiile art. 1558 alin. (1) din Codul civil cu
privire la eliberarea certificatului de calitate, or acesta se elibercaza de catre notar
succesorilor in cazul nedetinerii actelor ce confirmd patrimoniul succesoral, fapt
neexaminat in prezentul litigiu.

Cit priveste cerinta cu privire la recunoasterea calitdtii de succesor legal al
sotiei supravietuitoare Dogaru Ecaterina in drepturile si obligatiile sotului decedat
Dogaru Ivan, instanta de recurs mentioneaza urmatoarele.

Vocatia succesorald este recunoscutd prin lege (art. 1500 din Codul civil),
instanta de judecatd urmind doar sd constatate faptul acceptarii succesiunii prin
intrarea in posesie de catre succesorii legali, nu si calitatea de succesor.

Suplimentar se conchide ca faptul acceptarii succesiunii prin intrarea in posesia
patrimoniului succesoral se constatd doar in privinta succesorilor cu vocatie
succesorala.

Mai mult ca atit, acceptarea succesiunii presupune acceptarea Iintregului
patrimoniu succesoral, care prin prisma art. 284 alin. (1) din Codul civil reprezinta,
totalitatea drepturilor si obligatiilor patrimoniale (care pot fi evaluate in bani), privite
ca o sumd de valori active si pasive strins legate intre ele, apartinind unor persoane
fizice si juridice determinate.

Cu referire la incasarea cheltuielilor de judecatd, instanta de recurs retine ca,
recurentul atit in cererea de chemare in judecata cit si pe parcursul examinarii cauzei
nu a solicitat incasarea acestora.

Luind in consideratie cele constatate supra, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, conchide ca urmeaza sa admita
recursul sd caseze decizia Curtii de Apel Cahul si hotérirea Judecatorier Cantemir cu
pronuntarea unei noi hotariri prin care sa fie admisa partial cererea de chemare in
judecata.



In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. b) din Codul de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de societatea pe actiunii ”Corporatia de finantare
rurald”.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Cahul din 20 octombrie 2016 si hotdrarea
Judecatoriei Cantemir din 11 mai 2016 si se emite o hotarire noud prin care:

Se admite partial cererea de chemare 1n judecata depusa de societatea pe actiuni
”Corporatia de finantare rurald”.

Se constata faptului acceptarii succesiunii de catre Dogaru Ecaterina prin
intrarea in posesia patrimoniului succesoral dupa decesul sofului Dogaru Ivan, decedat
la 27 iulie 2012, cu ultimul domiciliul in s. Larguta, r-nul Cantemir.

Se respinge pretentia societatii pe actiuni ’Corporatia de Finantare Rurala”cu
privire la recunoasterea calitdtii de succesor legal a lui Dogaru Ecaterina in drepturile
si obligatiile sotului decedat Dogaru Ivan, fiind drept neintemeiata.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.
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