dosarul nr. 2ac-25/17
INCHEIERE
01 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Valentina Clevadi
judecatori Galina Stratulat, Dumitru Mardari

examinand conflictul de competentd jurisdictionald aparut intre Judecatoria
Balti cu sediul in or. Falesti si Judecatoria Chisinau, sediul Centru, la examinarea
pricinii civile la cererea de chemare in judecata depusa de Directia Generald
Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului mun. Chisinau impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,SAN-PRIM GRUP” privind rezilierea
contractului de locatiune,

constata

La 29 iunie 2016, Directia Generald Transport Public si Cai de Comunicatie a
Consiliului mun. Chisindu s-a adresat Judecatoriei Centru, mun. Chisindu cu cerere
de chemare 1n judecata impotriva SRL ,,SAN-PRIM GRUP” privind rezilierea
contractului de locatiune nr. 27/14 din 03.04.2014.

Prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 25 noiembrie 2016 s-a
stramutat pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Directia Generala
Transport Public s1 Cai de Comunicatie a Consiliului mun. Chisinau impotriva SRL
»OAN-PRIM GRUP” privind rezilierea contractului de locatiune, spre judecare in
fond dupa competenta la Judecatoria Falesti (f.d. 52-53).

Pentru a dispune astfel, instanta a retinut prevederile art. art. 38 alin. (2) s1 42
alin. (2) lit. b) CPC, conform carora actiunea impotriva unei persoane juridice se
intenteazd 1n unul dintre sediile instantei in a carei raza teritoriald se afla sediul
persoanei juridice respective; instanta stramutd pricina la o altd instantda daca pe
parcursul judecarii, s-a constatat ca pricina a fost retinuta spre judecare cu incalcarea
normelor de competenta jurisdictionala.

La 03 februarie 2017, prin incheierea Judecatoriei Balti cu sediul in or. Falesti
s-a ridicat conflictul de competenta si s-a suspendat din oficiu procesul civil, cu



remiterea pricinii civile la Curtea Suprema de Justitie pentru judecarea conflictului
negativ de competenta (f.d. 60-61).

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca, instanta competenta sa
judece prezenta pricina civild este Judecatoria Chisinau, sediul Centru, unde urmeaza
a fi remisa cauza din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) CPC, conflictul de competent dintre doua
sau mai multe judecatorii care nu {in de aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie
si o curte de apel, ori intre curtile de apel se judeca de Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

Conform art. 44 alin. (9) CPC, instanta competentd sa judece conflictul de
competentd solutioneaza, fara citarea participantilor la proces, conflictul dintre
instante printr-o incheiere, care nu se supune nici unei cai de atac.

Astfel, In conformitate cu art. 40 alin. (1) CPC, actiunile cu privire la dreptul
asupra terenurilor, subsolurilor, fasiilor forestiere, plantatiilor perene, resurselor
acvatice izolate, asupra unor case, incdperi, constructii, altor obiective fixate de
pamant, precum si actiunile in ridicare a sechestrului de pe bunuri, se intenteaza in
instanta de la locul aflarii acestor bunuri. Dacad bunurile ce constituie obiectul actiunii
sunt situate Tn circumscriptia mai multor instante, cererea se depune in orice instanta
in a carei raza teritoriald se afld o parte din bunuri.

Regulile competentei jurisdictional-teritoriale exceptionale se vor aplica doar
in cele doua cazuri indicate expres in art. 40 alin. (1) CPC, si anume, in actiunile ce
tin de dreptul asupra imobilelor si in actiunile in ridicare a sechestrului de pe aceste
bunuri.

Prin urmare, sub aspectul analizat, se deduce ca vor fi judecate de catre
instanta de la locul aflarii bunurilor imobile, actiunile privind rezilierea contractului
de locatiune sau de arenda.

La caz s-a constatat cd, Directia Generala Transport Public si Cai de
Comunicatie a Consiliului mun. Chisindu S-a adresat Judecatoriei Centru, mun.
Chisindu cu cerere de chemare in judecatd impotriva SRL ,,SAN-PRIM GRUP”
privind rezilierea contractului de locatiune nr. 27/14 din 03.04.2014, care conform
extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice, este cu sediul in or. Falesti,
str. M.Eminescu, 64, iar bunul imobil ce constituie obiectul contractului de locatiune,
si anume, pasajul subteran din bd. Stefan cel Mare si Sfant, 8/1, care se afla in mun.
Chisinau, fapt confirmat prin decizia Consiliului mun. Chisindau nr. 2/39-6 din
04 martie 2014 [Cu privire la prelungirea relatiilor contractuale de locatiune a
incaperilor din pasajul subteran din bd. Stefan cel Mare si Sfant, 8/1, SRL ,,SAN-
PRIM GRUP”] si contractul de locatiune nr. 27/4 din 03 aprilie 2014, fiind in raza de
activitate a Judecatoriei Chisindu, cu sediul in Centru.

Analizand aceste conditii in raport cu situatia din spetd, este de retinut ca,
materialele cauzei contin suficiente probe care confirma faptul ca, bunul imobil ce
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constituie obiectul actiunii este situat in mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare si Sfant,
8/1, adresa care se afla sub jurisdictia Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, unde si
Urmeaza a fi examinatd prezenta cerere, iar faptul cd, actiunea Tmpotriva unei
persoane juridice se intenteazd In unul dintre sediile instantei in a carei raza
teritoriala se afla sediul persoanei juridice respective, nu indreptateste instanta de a
stramuta cauza la Judecatoria Balti, sediul or. Falesti, or, actiunile ce tin de dreptul
asupra imobilelor, se depun la instanta de la locul de aflare a bunului.

Din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca, judecarea cererii de
chemare in judecatd depusa de Directia Generala Transport Public si Cai de
Comunicatie a Consiliului mun. Chisindu impotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,, SAN-PRIM GRUP” privind rezilierea contractului de locatiune, tine de
competenta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, unde urmeaza sa fie remisa pricina
spre judecare in fond.

In conformitate cu art. art. 44 alin. (9), 269-270 CPC, Colegiul Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune

Se constata competenta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, la judecarea in
fond a pricinii civile la cererea de chemare in judecata depusa de Directia Generala
Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului mun. Chisindu impotriva
Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,SAN-PRIM GRUP” privind rezilierea
contractului de locatiune.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Directia Generala
Transport Public si Cai de Comunicatie a Consiliului mun. Chisindu impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,SAN-PRIM GRUP” privind rezilierea
contractului de locatiune, se remite spre judecare in fond la Judecdtoria Chisinau,
sediul Centru.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei Valentina Clevadi
judecatori Galina Stratulat

Dumitru Mardari



