Dosarul nr. 3ra - 189/17

prima instanta: Judecatoria Centru, mun. Chisinau
Judecator: A. Cucerescu

instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau
Judecatori: M. Guzun, A. Nogai, V1. Brasoveanu

DECIZIE
01 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatori: Svetlana Filincova, Nicolae Craiu,
luliana Oprea, Mariana Pitic

judecand recursul declarat de catre Ministerul Afacerilor Interne al Republicii
Moldova,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Vangheli
Leonid impotriva Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova privind
contestarea raspunsului, obligarea de a stabili si calcula pensia in marime de 57 % din
suma soldei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 18 octombrie 2016, prin care a
fost respins apelul declarat de catre Ministerul Afacerilor Interne al Republicii
Moldova, fiind mentinuta hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 08 aprilie
2016,

constata:

La 29 decembrie 2015, Vangheli Leonid a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova privind contestarea
raspunsului, obligarea de a stabili si calcula pensia in marime de 57 % din suma
soldei.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ca, in baza ordinului nr. 214 ef. din
21 1unie 2013, a incetat raporturile de serviciu in organele afacerilor interne, iar drept
temei a fost invocat ,,din cauza starii de sdndtate, in cazul recunoasterii incapacitatii
de a exercita serviciul in politie in conformitate cu decizia comisiei medicale speciale
a MAI”. In legiturd cu aceasti, i-a fost stabilit pensie pentru activitatea in organele
afacerilor interne.

Astfel, sustine cd, pe parcursul primirii pensiei, a constatat ca marimea acesteia
este mai mica decat prevede legislatia in vigoare. Din acest considerent, s-a adresat
catre Ministerul Afacerilor Interne cu cerere prealabila, prin care a solicitat
modificarea cuantumul pensiei, suplimentar cu 5%, avand in vedere faptul ca a fost
reziliat contractul de munca in legdtura cu starea de sanatatea.

In opinia reclamantului, mirimea pensiei pentru vechimea in munca se
stabileste in conformitate cu art. 14 lit. a) al Legii nr. 1544-XI1 din 23 iunie 1993
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asigurarii cu pensii a militarilor si a persoanelor din corpul de comanda si din trupele
organelor afacerilor interne. Corespunzator, considerd ca urma sa primeasca o pensie
in marime de 55 % din suma soldei, plus procentele pentru vechimea de munca pentru
perioadele de munca suplimentar acestui termen.

Solicita Vangheli Leonid, anularea raspunsului oferit de Ministerul Afacerilor
Interne si obligarea paratului de a stabili si calcula pensia in marime de 57 % din
suma soldei, la situatia zilei de 21 iunie 2013.

Prin hotdrarea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 08 aprilie 2016, a fost
admisa partial actiunea si a fost obligat Ministerul Afacerilor Interne sa stabileasca si
sd calculeze reclamantului, la situatia zilei de 21 iunie 2013, pensia in marime de 57
% din suma soldei calculate pentru calculul pensiei. In rest, pretentiile au fost
respinse. (f. d. 60, 62 — 64)

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 18 octombrie 2016, a fost respinsa
cererea de apel declarata de Ministerul Afacerilor Interne, fiind mentinutd hotararea
Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 08 aprilie 2016. (f. d. 86 - 91)

La 04 noiembrie 2016, Curtea de Apel Chisindu a expediat participantilor la
proces copia deciziei integrale din 18 octombrie 2016. (f. d. 92)

La 02 ianuarie 2017, Ministerul Afacerilor Interne al Republicii Moldova a
declarat recurs impotriva decizier Curtii de Apel Chisinau din 18 octombrie 2016,
solicitand casarea deciziei instantei de apel si a hotdrarii primei instantei, cu
pronuntarea unei noi hotdrari, prin care sd fie respinsa actiunea, ca neintemeiata.
Ulterior, la 21 februarie 2017, a fost depus cerere de recurs suplimentara.

Prin prisma art. 434 alin.(1) CPC, completul de judecata a constatat ca recursul
declarat de Ministerul Afacerilor Interne la 02 ianuarie 2016 este depus in termen,
deoarece decizia integrala a instantei de apel i-a fost comunicata la 11 noiembrie
2016, ce se adevereste prin informatia de pe stampila de intrare a corespondentei la
Ministerul Afacerilor Interne. (f. d. 105)

In motivarea ilegalitatii deciziei contestate, recurentul afirmi ca argumentele
reclamantului in cadrul examinarii cauzei, precum si aprecierea instantei de judecata
privind stabilirea pensiei in marime de 57 %, la situatia de 21 iunie 2013, sunt gresite
si lipsite de temei legal. Astfel, a precizat ca intimatului 1-a fost calculatd pensia,
incepand cu 22 iunie 2013, conform dispozitiilor art. 13 lit. b) si 14 lit. b) ale Legii nr.
1544-XI11 din 23 iunie 1993 asigurarii cu pensii a militarilor si a persoanelor din
corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor interne. Sugereaza ca in speta nu
se aplica pensia prevazuta in art. 14 alin. (1) al Legii nr. 1544-XI1 din 23 iunie 1993
pe simplul motiv cd este alt tip de pensie.

La 19 ianuarie 2017, Curtea Suprema de Justitie a expediat cererea de recurs in
adresa lui Vangheli Leonid cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei timp
de o luna de la data primirii scrisorii. (f. d. 110)

Péana la data examinarii pricinii, Vangheli Leonid nu a depus referinta, prin care
sd-si expuna opinia cu referire 1a recursul declarat.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de procedurd civila, asupra
admisibilitatii recursului se decide fara prezenta participantilor la proces sau a
reprezentantilor acestora, prin emiterea unei incheieri nemotivate despre care se face o
mentiune pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie.
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Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 22 februarie 2017, recursul
declarat de catre Ministerul Afacerilor Interne al Republicii Moldova a fost considerat
admisibil. (f. d. 116)

in conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civild, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

in corespundere cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul s-a examinat
fara ingtiintarea participantilor la proces. Astfel, Colegiul a decis inoportuna invitarea
acestora, intrucat argumentele expuse in cererile de recurs au fost formulate cu
suficientd precizie pentru a permite instantei verificarea legalitatii hotararii atacate.
Totodata, toate punctele de drept care puteau exista in aceasta cauza pot fi cercetate si
solutionate in mod adecvat pe baza inscrisurilor prezente la dosar. In plus, recurentii
si intimatul au avut ocazia sd 1si prezinte pozitia in scris si sa raspunda la concluziile
partii adverse. (mutatis mutandis, cauza Auza Vilho Eskelinen si altii impotriva
Finlandei din 19 aprilie 2007, cererea nr. 63235/0, § 72 — 75)

Subsidiar, in § 26 — 27 ale deciziei Curtii Constitutionale nr. 95 din 19
decembrie 2016 privind exceptia de neconstitutionalitate a articolului 444 din CPC,
Curtea a statuat ca in cazul procedurilor care au ca obiect autorizarea unui apel sau
care consacrd verificarea unor aspecte de drept, si nu de fapt, sunt indeplinite
conditiile articolului 6 din Conventie chiar daca instanta de apel sau de recurs nu ofera
reclamantului posibilitate sa se exprime in fata sa, in persoana. lar, in esentd nu este
afectat accesul liber la justitie.

Verificand decizia contestata in raport de criticile formulate, in limitele
controlului de legalitate si temeiurilor de drept invocate, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul
declarat de Ministerul Afacerilor Interne urmeaza a fi admis, fiind dispusa casarea
deciziei instantei de apel si hotdrarii primei instante cu pronuntarea unei noi hotarari,
pentru motivele ce succed.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, instanta, dupa ce judeca
recursul, este in drept sd admitd recursul si sd caseze integral sau partial decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, pronuntand o noud hotarare.

Raportul juridic dedus judecatii vizeaza actiunea depusa de Vangheli Leonid
impotriva Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova privind anularea
raspunsului Ministerului Afacerilor Interne din 28 decembrie 2015 si obligarea
acestuia de a stabili si calcula pensia In marime de 57 % din suma soldei, la situatia
zilei de 21 iunie 2013. (f. d. 4)

Prima instanta, fiind investitd cu judecarea prezentei pricini, a admis partial
actiunea si a obligat Ministerul Afacerilor Interne sd stabileascd si sa calculeze
reclamantului, la situatia zilei de 21 1unie 2013, pensia in marime de 57 % din suma
soldei calculate pentru calculul pensiei.

In rest, pretentia privind anularea raspunsului Ministerului Afacerilor Interne
din 28 decembrie 2015, a fost considerata neintemeiatd, dat fiind faptul ca paratul a
informat reclamantul in termenul si in modul prevazut de lege. (f. d. 60, 62 — 64)

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 18 octombrie 2016, a fost respinsa
cererea de apel declaratda de Ministerul Afacerilor Interne, fiind mentinuta hotararea
Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 08 aprilie 2016. (f. d. 86 - 91)
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La adoptarea solutiilor, instantele ierarhic inferioare au determinat ca, in baza
pct. 3.1 al ordinului Inspectoratului General al Politiei nr. 214 ef din 21 iunie 2013,
Vangheli Leonid a incetat raporturile de serviciu in organele afacerilor interne, iar
drept temei a fost indicat ad litteram ,din cauza starii de sanatate, in cazul
recunoasterii incapacitatii de a exercita serviciul de politie Tn conformitate cu decizia
comisiei medicale speciale a Ministerului Afacerilor Interne”. (f. d. 5)

Astfel, din aceste motive, intimatul a depus cerere prealabila la Ministerul
Afacerilor Interne, prin care a solicitat modificarea marimei pensiei Sale initiale cu 5
%, suplimentar. (f. d. 7)

Potrivit raspunsului Ministerului Afacerilor Interne nr. 15/3 —V - 256/16 din 28
decembrie 2015, a fost respinsa cererea, Intrucat pensia a fost stabilita in conformitate
cu dispozitiile art. 14 lit. b) al Legii nr. 1544-XI1 din 23 iunie 1993 asigurarii cu
pensii a militarilor si a persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor
afacerilor interne. (f. d. 6)

In pofida acestui fapt, instantele au considerat ci la stabilirea pensiei urma sa se
aplice prevederile art. 14 lit. a) al Legii nr. 1544-X11 din 23 iunie 1993, fiind statuat
cuantumul acesteia de 55 % din suma soldei, plus vechimea in munca suplimentara de
2 ani, ceea ce constituie de fapt 57 %. (f. d. 90)

Studiind argumentele expuse in cererea de recurs, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca instantele
ierarhic inferioare au decis obligarea modificarii pensiei lui Vangheli Leonid,
aplicand o norma juridica care este strdind de situatia de fapt existentd in cazul dedus
judecatii.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) CPC, se considerd ci normele de drept
material au fost incdlcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta judecatoreasca:
(b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata.

Instanta de recurs reaminteste ca Vangheli Leonid a ocupat functia de inspector
operativ de serviciul al Serviciului de Garda al Sectiei Management Operational a
Inspectoratului de Politie Briceni al IGP al MAI pana la 21 iunie 2013, cand a fost
reziliat contractul individual de munci. in acelasi timp, a primit dreptul la pensie pe
linia Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova. (f. d. 5)

Astfel, dispozitiile relevante spetei se contin in Legea nr. 1544-XIl din 23
tunie 1993 asigurarii cu pensii a militarilor si a persoanelor din corpul de comanda si
din trupele organelor afacerilor interne.

Recurentul considerd ca in urma modificarilor operate la art. 48 al Legii sus
citate, prin Legea nr. 282 din 16 decembrie 2016 (in vigoare la 01 ianuarie 2017),
pensiile persoanelor din corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor interne
se stabilesc de catre Casa Nationald de Asigurari Sociale. Asadar, pretinde ca este
necesar de a fi atras in proces noua autoritate competentd, care stabileste si
recalculeaza pensia.

La acest capitol, Colegiul invedereaza cda a fost ridicatd o problema privind
actiunea in timp a legii civile. Prin urmare, potrivit art. 6 alin. (1) Cod civil, legea
civila nu are caracter retroactiv. Ea nu modificd si nici nu suprimd conditiile de
constituire a unei situatii juridice constituite anterior, nici conditiile de stingere a unei
situatii juridice stinse anterior. De asemenea, legea noud nu modificd si nu
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desfiinteazd efectele deja produse ale unei situatii juridice stinse sau in curs de
realizare.

In acest sens, instanta retine ca situatia juridicd din speta a fost constituita la 21
iunie 2013, cand a aparut dreptul intimatului la pensie. Corespunzator, la acel
moment, art. 49 alin. (1) al Legii nr. 1544-XI11 din 23 iunie 1993 avea urmatorul
continut: ,, pensiile pentru persoanele din corpul de comanda si din trupele organelor
afacerilor interne si pentru familiile lor se stabilesc de catre organele de pensionare
ale Ministerului Afacerilor Interne, tinandu-se cont de art.10 alin (1).”

Spre deosebire, prin art. | alin. (2) din Legea nr. 282 din 16 decembrie 2016, a
fost modificat cuprinsul articolelor 48 si 49 din Legea nr. 1544 — XII din 23 iunie
1993, fiind prevazut ca pensiile pentru subiectii sus mentionati se stabilesc de catre
Casa Nationald de Asigurari Sociale, Tn modul stabilit de Guvern. Totodata, potrivit
art. I1, legea intra in vigoare la 01 ianuarie 2017.

Astfel, aplicand dispozitiile art. 6 alin. (1) Cod civil, se atesta ca Legea nr. 282
din 16 decembrie 2016 nu are forta juridica de a suprima conditia de constituire a
dreptului intimatului Vangheli Leonid de a primi si de-ai fi calculata pensia de catre
Ministerul Afacerilor Interne. De asemenea, legea noud nu poate desfiinta efectele
deja produse ale unei situatii juridice anterioare.

in lumina celor constatate, Colegiul statueazi ci propunerea recurentului cu
privire la atragerea in proces a Casei Nationale de Asigurari Sociale, ce-ar constitui
temei de trimitere a pricinii spre rejudecare in prima instantd, incalca principiul
neretroactivatii legii civile, urmand a fi respinsa, ca neintemeiata.

Revenind asupra fondului cauzei, instanta de recurs remarcd ca instantele
ierarhic inferioare au determinat marimea pensiei lui Vangheli Leonid de 57 % din
suma soldei, fara a tine cont de faptul cd valoarea ei se calculeazd numai dupa
stabilirea conditiilor pentru primirea pensiei, clasificate la literele a) — d) al art. 13 din
Legea nr. 1544-XI1 din 23 iunie 1993.

Astfel, In explicitarea acestui punct de vedere, Colegiul noteaza ca art. 13 al
Legii nr. 1544-XIl din 23 iunie 1993 stipuleaza ca dreptul la pensie pentru
persoanele din corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor interne se naste
in dependenta de vechimea in serviciu (art. 13 lit. a)) sau in dependenta de vechimea
totala Tn munca (art. 13 lit. b), ), d)).

De fapt, in motivarea recursului, Ministerul Afacerilor Interne sugereaza ca
intimatului i-a fost calculata pensia conform art. 13 lit. b) si art. 14 lit. b) al legii
citate, fiind un alt tip de pensie decat cel din art. 14 lit. a), aplicat de instantele
precedente.

Conform art. 13 alin. (a) al Legii nr. 1544-XII din 23 iunie 1993, dreptul la
pensie pentru vechime In serviciu il au: a) militarii care au Indeplinit serviciul prin
contract, persoanele din corpul de comanda si din trupele organelor afacerilor interne
care la 1 iulie 2011 au o vechime in serviciu de cel putin 20 de ani si 6 luni. In fiecare
an ulterior, vechimea in serviciu se majoreaza, pana la atingerea vechimii in serviciu
de 25 de ani, conform urmatorului tabel: de la 01 iulie 2013 — vechimea in serviciu 21
ani 6 luni,

Litera b) al art. 13 din legea sus numita, prevede ca militarii care au satisfacut
serviciu prin contract, persoanele din corpul de comandad si din trupele organelor
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afacerilor interne eliberate din serviciu pentru limitd de virsta sau din motive de boala
care in ziua eliberarii din serviciu au o vechime totald in munca de cel putin 25 de ani
calendaristici, din care cel putin 12 ani i 6 luni in serviciu militar sau in serviciu in
organele afacerilor interne.

Din interpretarea sistematicd a dispozitiilor enuntate supra, se observa ca
legislatorul a diferentiat aceste doud conditii. Asadar, este evident ca vechimea in
serviciu se include in vechimea totala in munca, care cuprinde, pe de o parte, stagiul
de munca in organele afacerilor interne, iar pe de alta parte, stagiul de munca in
activitatea civila.

In aceastd ordine de idei, Colegiul retine ci art. 14 lit. a) al legii citate prevede
modul de calculare a pensiei pentru vechimea in serviciu (art. 13 lit. a)), iar art. 14 lit.
b) stipuleaza marimea pensiei pentru vechimea totala Tn munca (art. 13 lit. b), ¢) si d),
Subsidiar, temeiul incetarii raporturilor de serviciu, fie pensionarea din limita de
varsta, fie din motive de boala, nu influenteaza modalitatea de aplicare a dispozitiilor
legale redate supra. Asadar, normele juridice supuse analizei, sunt subsecvente si se
interpreteaza strict in limitele exemplificate de instanta.

La acest capitol, potrivit calculului prezentat de recurent in fazele anterioare,
vechimea totald in munca a lui Vangheli Leonid constituie 27 ani, 03 luni si 26 zile,
care cuprinde: vechimea in serviciul organelor afacerilor interne — 17 ani, 08 luni, 15
zile si vechimea in serviciul civil — 09 ani, 07 luni, 11 zile. (f. d. 29 — 30)

Din aceste considerente, completul judiciar constata cu certitudine ca Vangheli
Leonid nu a intrunit conditiile pentru aparitia dreptului la pensie in temeiul art. 13
alin. (a) al Legii nr. 1544-XI11 din 23 iunie 1993. Or, la 21 iunie 2013, cand a fost
pensionat, vechimea sa in serviciul Ministerului Afacerilor Interne era mai mica decat
limita permisa si legala de 21 ani si 6 luni.

Cu toate acestea, intimatul a indeplinit conditia de stabilire a pensiei sale in
baza art. 13 lit. b) al Legii asigurdrii cu pensii a militarilor si a persoanelor din corpul
de comanda si din trupele organelor afacerilor interne, avand vechimea totald in
munca de 27 ani, 03 luni si 26 zile, din care 17 ani, 08 luni, 15 zile in serviciul
organele afacerilor interne.

Succesiunea celor constate, denotd ca instantele ierarhic inferioare trebuiau sa
aplice art. 14 lit. b) al Legii nr. 1544-XI11 din 23 iunie 1993 la judecarea prezentei
cauze civile.

Astfel, potrivit art. 14 lit. b) al legii sus mentionate, marimea pensiilor pentru
vechime in muncad se stabileste in urmatoarele proportii: pentru militarii care
indeplinesc serviciu prin contract, pentru persoanele din corpul de comanda si din
trupele organelor afacerilor interne care au o vechime totala in munca de cel putin 25
de ani calendaristici, din care cel putin 12 ani si 6 luni in serviciu militar sau in
serviciu 1n organele afacerilor interne (art.13, lit. b), c¢) si d): pentru vechime totala in
munca de 25 de ani — 50 procente si pentru fiecare an complet de munca peste
vechimea de 25 de ani — 1 procent din suma respectiva a soldei sau a salariului, dar in
total nu mai mult de 75 procente din aceste sume.

Contrar logicei juridice, atat prima instantd, cat si instanta de apel, au creat
confuzii la stabilirea marimii totale a pensiei lui Vangheli Leonid. Or, ambele instante
au determinat pensia de 55 % din suma soldei in temeiul art. 14 lit. a) al Legii nr.
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1544-X11 din 23 iunie 1993, iar surplusul de 1 % pentru fiecare an complet a fost
addugat prin prisma art. 14 lit. b). Aceastda imprejurare confirma ca instantele au
realizat o analiza superficiala a spetei, iar modalitatea de calcul a sumei lunare a fost
efectuata prin incalcarea esentiald a dispozitiile legale supra.

In aceste conditii, se poate trage concluzia ci Ministerul Afacerilor Interne a
stabilit cu justete marimea pensiei de 52 % din suma soldei. Respectiv, intimatul a
obtinut 50 % pentru vechimea totald in munca de 25 de ani si 2 % pentru 2 ani
completi lucrati peste vechimea mentionata (din totalul de 27 de ani).

Suplimentar, Colegiul subliniaza ca, in partea pretentiei cu privire la anularea
raspunsului Ministerului Afacerilor Interne din 28 decembrie 2015, nu au fost
formulate obiectii din partea recurentului. Din aceasta perspectivd si ludnd 1in
consideratie limitele impuse de art. 442 CPC, instanta de recurs nu se va pronunta
asupra acestui aspect, mentinand constatarile instantelor ierarhic inferioare.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca
circumstantele pricinii au fost constatate de prima instanta si de instanta de apel, insa
au fost aplicate normele de drept material care nu sunt incidente spetei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a conchis
de a admite recursul, de a casa hotararea primei instante si decizia instantei de apel si
de a pronunta o noua hotarare, prin care actiunea este respinsa.

in conformitate cu art. 25 alin. (1) lit. a) al Legii contenciosului administrativ,
judecand actiunea, instanta de contencios administrativ adopta una din urmatoarele
hotarari: respinge actiunea ca fiind nefondata.

Prin prisma dispozitiilor citate raportate la circumstantele pricinii, Colegiul
considera de a respinge cererea de chemare in judecatd depusa de catre Vangheli
Leonid impotriva Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova privind
contestarea raspunsului, obligarea de a stabili si calcula pensia in marime de 57 % din
suma soldei, ca fiind nefondata.

Prin prisma art. 82 si 94 alin. (1) CPC, instanta retine cd partea care are castig
de cauza nu a solicitat incasarea cheltuielilor de judecata.

In conformitate cu art. 445 al. (1) lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Ministerul Afacerilor Interne al Republicii
Moldova.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisindu din 18 octombrie 2016 si hotararea
Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 08 aprilie 2016, adoptate in pricina civila la
chemare 1n judecatd depusd de catre Vangheli Leonid impotriva Ministerului
Afacerilor Interne al Republicii Moldova in partea ce tine de obligarea de a stabili si
calcula pensia in marime de 57 % din suma soldei, si se pronuntd o noua hotarare,
prin care:
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Se respinge cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Vangheli Leonid
impotriva Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova privind obligarea de
a stabili si calcula pensia in marime de 57 % din suma soldei, ca fiind nefondata.

in rest, se mentine decizia Curtii de Apel Chisindu din 18 octombrie 2016 si
hotérarea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 08 aprilie 2016.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

Judecatorul: Tatiana Vieru

Judecatorii: Svetlana Filincova
Nicolae Craiu
luliana Oprea
Mariana Pitic
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