Dosarul nr.2ri-53/17

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu
Judecatori: L.Bulgac
Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
01 martie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Svetlana Filincova, luliana Oprea

Mariana Pitic, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Sansilvia” (in proces de faliment) - Vera Popaz, si recursul declarat de
Popov Lev

in cadrul pricinii civile la cererea lichidatorului ,,Sansilvia” SRL (in proces de
faliment) - Vera Popaz privind atragerea la raspundere subsidiara a membrilor
organului de conducere a debitorului,

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau din 12 decembrie 2016, prin care a
fost admisa cererea lichidatorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sansilvia” (in
proces de faliment) - Vera Popaz privind atragerea la raspundere subsidiara a
membrilor organului de conducere a debitorului,

constata:

La data de 04 aprilie 2014, debitorul S.R.L. ,,Sansilvia", s-a adresat in instanta de
insolvabilitate cu cerere introductiva privind intentarea procedurii de insolvabilitate n
privinta intreprinderii nominalizate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 08 aprilie 2014, cererea debitorului
S.R.L. ,Sansilvia” a fost admisa spre examinare, iar prin hotararea Curtii de Apel
Chisindu din 05 iunie 2014 s-a dispus intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta acestei Intreprinderi.

La 22 septembrie 2016 lichidatorului ,,Sansilvia” SRL (in proces de faliment) -
Vera Popaz s-a adresat instantei de insolvabilitate cu cerere privind atragerea la



raspundere patrimoniald subsidiarad (personald) a membrului organului de conducere a
debitorului S.R.L. ,,Sansilvia" in persoana administratorului Popov Lev.

In motivarea cererii a invocat ci, prin contractul de imprumut din 20 ianuarie
2012 S.R.L ,,Sansilvia" a imprumutat de la PP ,,Buletinul Vamal" (preluat in urma
cesiunii de cédtre Turcanu Corneliu) suma de 3 000 000 lei pe un termen pana la 20
iulie 2012, cu conditia achitérii unei dobanzi de 24% anual.

Indicd ca, in termenul stabilit S.R.L. ,Sansilvia" nu a executat obligatiunile
contractuale, majordnd suma dobanzilor si penalitdtilor. Ca urmare, datele din
rapoartele financiare ale "Sansilvia" S.R.L. aratda ca incepand cu anul 2012,
intreprinderea a activat in pierderi, care la finele anului 2012 au constituit 183 092 lei.

Mentioneazd cd, deja in anul 2012 s-a constatat imposibilitatea executarii de
catre S.R.L. ,,Sansilvia" a obligatiunilor ce reies din contractul de imprumut din 20
lanuarie 2012, astfel, incapacitatea de plata fiind temei de inaintare a cererii
introductive de intentare a procesului de insolvabilitate in termenul stabilit de lege.
Totusi, debitorul nu a indeplinit obligatiunea sa, si nu a Tnaintat cerere introductiva de
intentare a procesului de insolvabilitate in termenul stabilit de lege.

Afirmd ca, incdlcarea de catre debitor a obligatiunii de inaintare a cererii
introductive 1n termen, a dus la majorarea, pe perioada de intarziere, a pasivelor
intreprinderii sub forma de dobanzi si penalitatii, incasate in folosul creditorilor prin
hotararile instantelor de judecata din 01 august 2013, din 30 aprilie 2015.

Relateaza ca, in cadrul procesului de insolvabilitate a S.R.L. ,,Sansilvia" au fost
validate creantele creditorilor inaintate fatd de debitor in valoare totala de 4 966
092,84 lei. Din contul bunurilor valorificate din masa debitoare au fost satisfacute
creantele validate ale creditorilor in suma totala de 3 061 924, 95 lei. Astfel, din
contul masei debitoare existente a S.R.L. ,,Sansilvia" nu permite achitarea integrala a
creantelor creditorilor, prejudiciul cauzat creditorilor din vina debitorului prin
imposibilitatea stingerii integrale a creantelor validate constituind la Situatia actuald
suma de 1 904 197, 89 lei.

Solicitd atragerea la raspundere patrimoniald subsidiarad (personald) a membrului
organului de conducere a debitorului S.R.L. ,,Sansilvia" in persoana administratorului
Popov Lev, cu incasarea de la acesta a sumei de 1 904 167, 89 lei si aplicarea
masurilor de asigurare a actiunii pana la emiterea hotararii, prin aplicarea sechestrului
pe bunurile mobile si imobile ale lui Popov Lev in limita sumei Tnaintate.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 12 decembrie 2016, a fost admisa
partial cererea lichidatorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sansilvia” (in proces
de faliment) - Vera Popaz privind atragerea la raspundere subsidiara.

S-a incasat de la membrul organului de conducere a intreprinderii debitoare
"Sansilvia" S.R.L. in procedura de faliment, - Lev Popov, sumei de 1 000 000 (un
milion) de lei care urmeaza a fi transferata la contul de cumulare a lichidatorului
"Sansilvia" S.R.L.,Vera Popaz.



S-a incasat de la Lev Popov, in beneficiul lichidatorului "Sansilvia" S.R.L.,Vera
Popaz, suma de 131(una suta treizeci si unu) lei 10 bani cu titlu de cheltuieli aferente
judecarii cauzei date.

S-a plicat sechestru pe bunurile imobile, mobile si pe mijloacele banesti aflate la
conturile bancare ale debitorului Lev Popov, in limita sumei de 1 000 131,10 lei.

La 26 decembrie 2016 Lev Popov a declarat recurs impotriva hotaririi Curtii de
Apel Chisinau din 12 decembrie 2016, solicitand admiterea acestuia, casarea hotaririi
contestate cu emiterea unei noi deciziei prin care sa fie respinsa cererea lichidatorului
"Sansilvia" S.R.L,Vera Popaz.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu hotirirea recuratd, considerand-
o ilegald si neintemeiatd. Apreciaza drept nefondate argumentele aduse de catre
instanta in hotarirea din 12 decembrie 2016 privind incasarea suma de 1 000 000.

La 27 decembrie 2016, lichidatorul Societatea cu Raspundere Limitata
,.Sansilvia” (in proces de faliment) - Vera Popaz a declarat recurs impotriva hotaririi
Curtii de Apel Chisinau din 12 decembrie 2016, solicitand admiterea acestuia,
modificarea hotaririi contestate cu incasarea integrala a sumei solicitate din contul
lui Lev Popov .

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu hotiararea recurat, considerand
ca instanta de insolvabilitate nejustificat a redus raspunderea subsidiard a lui Lev
Popov, deoarece potrivit datelor din registrele publice membrul organului de
conducere si asociatul unic al SRL "Sansilvia", Lev Popov, dispune de bunuri in
valoare necesard pentru acoperirea prejudiciului cauzat de catre acesta in valoarea
sumei de 1904 167,89 lei

Apreciaza drept nefondate argumentele aduse de cétre instanta de insolvabilitate
in hotararea din 12 decembrie 2016 privind incasarea partiala de la membrul
organului de conducere a intreprinderii debitoare "Sansilvia" S.R.L. in procedura de
faliment, - Lev Popov, suma de 1 000 000 lei.

La 09 februarie 2017 lichidatorul Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sansilvia”
(in proces de faliment) - Vera Popaz a depus referintd la cererea de recurs depusa de
Popov Lev, solicitand respingerea recursului, cu modificarea hotararii instantei de
insolvabilitate conform cerintelor din recursul declarat de ea.

Conform art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de
15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Prin urmare, recursul declarat de Popov Lev la 26 decembrie 2016 si recursul
declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sansilvia” (in proces de
faliment) - Vera Popaz, la 27 decembrie 2016 se considera depuse in termen.

In conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civild, recursul se examineaza fard
instiintarea participantilor la proces.



Verificand legalitatea actului contestat prin prisma argumentelor invocate si a
materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept material si procedural aplicabile
spetei date, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie va admite recursurile declarate de: lichidatorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Sansilvia” (in proces de faliment) - Vera Popaz si de Popov
Lev va casa hotdrarea instantei de insolvabilitate, cu remiterea pricinii la rejudecare,
la Curtea de Apel Chisindu in alt complet de judecata, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Cod de procedura civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si sa trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

Conform art. 8 alin. (4) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, in
vederea solutionadrii recursului, instantei de recurs 1 se trimit, in copii certificate de
instanta de insolvabilitate, doar actele care intereseaza solutionarea caii de atac.

Potrivit art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitdtii se judeca in instanta
conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile s1 completarile stabilite de
legislatia insolvabilitatii.

Reglementari similare se regdsesc si in prevederile art. 1 alin. (4) Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, care stipuleaza ca procesul de insolvabilitate
se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale
prezentei legi.

La caz, recurentii contestd hotararea instantei de insolvabilitate prin care a fost
admisa cererea lichidatorului Vera Popaz privind atragerea la raspundere subsidiara a
organelor de conducere a debitorului insolvabil solicitand casarea ei.

Fiind investitd cu judecarea pricinii, in fond prima instantd a admis cererea
lichidatorului Vera Popaz privind atragerea la raspunderea subsidiara a
administratorului intreprinderii debitoriale "Sansilvia" S.R.L. — Popov Lev.

Instanta de insolvabilitate a Curtii de Apel Chisindu a conchis ca admiterea
cererii privind atragerea la raspunderea subsidiara a administratorului intreprinderii
debitoare se impune prin prisma argumentelor inaintate Tn acest sens si a probelor
veridice, pertinente si concludente care confirmard solicitarile date, in acest sens
mentionand ca acestea se regasesc in cererea depusa de lichidatorul "Sansilvia"
S.R.L.- Vera Popaz.

Instanta de recurs considera incorecte concluziile primei instante.

In sustinerea pozitiei sale instanta de recurs invoca urmatoarele:

Conform art. 248 alin. (1), (4) si (5) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, daca in cadrul procesului sunt identificate persoane carora le-ar fi imputabila
aparifia starii de insolvabilitate a debitorului, la cererea administratorului/
lichidatorului instanta de insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile
debitorului insolvabil sa fie suportate de membrii organelor lui de conducere si/sau de



supraveghere, precum si de orice alta persoana, care i-au cauzat insolvabilitatea prin
una dintre urmatoarele actiuni:

a) folosirea bunurilor sau creditelor debitorului in interes personal;

b) desfasurarea unei activitdfi comerciale in interes personal sub acoperirea
debitorului;

c) majorarea fictiva a pasivelor debitorului si/sau deturnarea (ascunderea) unei
parti din activul debitorului;

d) procurarea de fonduri pentru debitor la preturi exagerate;

e) tinerea unei contabilitati fictive sau contrare prevederilor legii, precum si
contribuirea la disparitia documentelor contabile, a documentelor de constituire si a
stampilei;

f) dispunerea continuarii unei activitati a debitorului care il duce in mod vadit la
incapacitate de plata;

g) dispunerea, in luna precedenta incetarii platilor, de a se plati cu preferintd unui
creditor in dauna celorlalti creditori;

h) nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform
prevederilor art.14;

1) comiterea altor actiuni care au adus daune proprietatii debitorului.

In caz de pluralitate, rispunderea persoanelor previzute la alin. (1) este solidara,
cu conditia ca aparitia starii de insolvabilitate sa fie actuala sau anterioara perioadei in
care si-au exercitat mandatul ori au detinut pozitia ce ar fi putut cauza insolvabilitatea
debitorului.

Persoanele in cauza se pot apara de solidaritate daca, in organele colegiale de
conducere ale debitorului, s-au opus actelor sau faptelor care au cauzat
insolvabilitatea sau daca au lipsit de la luarea deciziilor care au cauzat insolvabilitatea
si au facut sa se consemneze, ulterior ludrii deciziei, opozitia lor la aceste decizii.

Colegiu remarca ca, cererea de chemare in judecatda formulatd in scopul
antrendrii raspunderii patrimoniale a membrilor organelor de conducere, precum si a
altor persoane, care prin activitatea lor au cauzat insolvabilitatea debitorului, trebuie
sd cuprinda in mod expres identificarea exacta a acestor persoane, faptele pentru care
sunt considerate a fi responsabile, precum si dovezile pe care se sprijind cererea, cum
ar fi raportul administratorului insolvabilitatii sau al lichidatorului, registrele contabile
ale debitorului, alte Inscrisuri, martori etc.

In cazul in care cererea privind antrenarea raspunderii este introdusd de
administratorul insolvabilitatii sau lichidator, cat si in cazul in care cererea este
introdusa la initiativa comitetului creditorilor, aceasta este, fundamentata de regula,
pe datele si informatiile furnizate prin raportul administratorului insolvabilitatii,
prevazut la art.114 din Legea Insolvabilitatii, cu indicarea faptelor ilicite pentru care
ar putea fi angajatd raspunderea personald patrimoniald a persoanelor mentionate la
art. 248 alin. (1) Legea Insolvabilitatii.



Conform art.114 alin. (1) Legea Insolvabilitatii, administratorul insolvabilitatii
va intocmi si va supune adundrii creditorilor, In termenul stabilit de instanta de
insolvabilitate, care nu poate depasi 100 de zile de la data deschiderii procedurii, un
raport asupra starii economice si a cauzelor care au condus la insolvabilitatea
debitorului, mentionand persoanele carora le-ar fi imputabila aceasta situatie.

Recurgerea la datele cuprinse in raportul administratorului insolvabilitdtii se
dovedeste a fi utila si datorita faptului cd acesta cuprinde o analizd complexa a
situatiei economice a debitorului din ultimii 3 ani anteriori declansarii procesului de
insolvabilitate, cauzele si imprejurdrile care au adus debitorul in aceasta situatie,
precum si, dupa caz, persoanele care, prin faptele lor, se fac culpabile de
insolvabilitate. Raportul va trebui sa cuprindd analiza concretd a conduitei fostilor
membri ai organelor de conducere si de supraveghere ale debitorului si/sau a oricarei
alte persoane care ar fi putut contribui prin faptele sale la insolvabilitatea debitorului,
dar si analiza circumstantelor economico-financiare cu care societatea debitoare s-a
confruntat.
angajarii raspunderii personale patrimoniale a membrilor organelor de conducere si de
supraveghere ale debitorului prin raportare la toate faptele enumerate de art.248
alin.(1) din Legea Insolvabilitatii.

Or, analiza va cuprinde cel putin perioada suspectd de 3 ani anteriori deschiderii
procedurii de insolvabilitate, in care se poate cere anularea actelor si transferurilor
patrimoniale frauduloase, in conditiile legii. Pentru delimitarea cercului persoanelor
vizate, respectiv pentru identificarea membrilor organelor de conducere ale
informatii actualizate din Registrul de Stat al persoanelor juridice si Registrul de Stat
al intreprinzatorilor individuali, precum si din alte registre publice in acest sens.

Astfel, membrii organelor de conducere nu raspund pentru o simplad incapacitate
manageriald, ci pentru sdvarsirea unor fapte cu caracter ilicit, urmarind, de regula,
deturnarea activitdfii de la realizarea scopului pentru care a fost constituita societatea
debitoare si satisfacerea unui interes personal sau al unui tert, astfel, calificarea acestei
forme de raspundere are caracter delictual in toate situatiile.

Instanta de recurs constatd ca, lichidatorul "Sansilvia® S.R.L.- Vera Popaz
solicitd atragerea la raspundere subsidiard a administratorului intreprinderii debitoriale
"Sansilvia” SRL — Popov Lev, pe motiv ca ultimul nu s-a adresat in instanta de
judecata cu cerere introductivd de intentare a procesului de insolvabilitate din
momentul cand a survenit imposibilitatea satisfacerii integrale la scadenta a creantelor
creditorilor, pentru perioada anului 2012-2014.

Insa, instanta nu a constatat cu certitudine, daca obligatia debitorului de a depune
cererea introductiva a survenit anume in anul 2012, cand s-a constatat imposibilitatea
executarii de catre "Sansilvia” SRL obligatiunilor survenite din contractul de
imprumut din 20.01.2012.



.....

a reprezenta debitorul poartd raspundere doar pentru obligatiile aparute dupa expirarea
termenului prevazut la alin. (3), adica dupa expirarea a 30 zile din data survenirii
temeiurilor de declarare a insolvabilitatii si nu pe intreaga perioada, fapt ce nu a fost
stabilit de instanta de insolvabilitate si nici prezentat de lichidator.

Mai mult ca atat, urmeaza a fi stabilitd legatura de cauzalitate intre actiunile
membrului organelor de conducere si starea de insolvabilitate a debitorului, in sensul
ca insolvabilitatea se datoreazd anume actiunilor acestuia si nu altor circumstante,
precum si vinovatia membrului organelor de conducere in cauzarea sau agravarea
starii de insolvabilitate.

Ba mai mult ca atat, raportul de cauzalitate este si conditia in functic de care se
determind marimea despdgubirii. Se repard numai prejudiciul care este consecinta
directa a faptei ilicite s1 nu altul. Adica, prejudiciul efectiv demonstrat, conditie
stipulata si in art.1398 alin.(2) Cod Civil, care prevede ca, prejudiciul cauzat prin
fapte licite sau fara vinovatie se repara numai in cazurile expres prevazute de lege.

Altfel relatat, pentru atragerea la raspunderea subsidiard a organelor de
conducere ale debitorului urmeaza a fi intrunite toate conditiile cum ar fi: fapta
prejudiciabila, prejudiciul - sub forma unei parti a pasivului patrimonial al debitorului
insolvabil, legatura de cauzalitate dintre fapta si pasiv, vinovdtia - sub forma
intentiei sau culpei si toate acestea in cumul au creat starca de insolvabilitate a
debitorului.

Ca urmare, in speta datd, instanta de recurs constata lipsa conditiilor enumerate,
care nu sunt aratate de instanta de insolvabilitate In hotararea contestata, ceea ce face
ca aceasta hotarare sa fie pasibila casarii.

Analizand circumstantele spetei prin prisma normelor de drept supra enuntate, in
raport cu cele constatate, instanta de recurs conchide cd, instanta de insolvabilitate, in
mod superficial a trecut asupra circumstantelor pricinii, analizand formal temeiurile
de admitere a cererii de atragere la raspundere subsidiarda a administratorului
intreprinderii debitoriale "Sansilvia" SRL — Popov Lev, pe motiv ca ultimul nu s-a
adresat in instantd de judecata cu cerere introductivd de intentare a procesului de
insolvabilitate din momentul cand a survenit imposibilitatea satisfacerii integrale la
scadenta a creantelor creditorilor, pentru perioada anului 2012-2014. Curgerea
termenului de prescriptie de trei ani stabilit de art. 248 alin. (5) al Legii
insolvabilitatii, incepe de la data la care a fost cunoscuta sau trebuia cunoscutd
persoana care a cauzat starea de insolvabilitate, dar nu mai devreme de 2 ani de la
data hotararii de intentare a procedurii de insolvabilitate.

Ba mai mult ca atat, Colegiu mentioneaza faptul cd, cererea privind atragerea la
raspunderea subsidiard se examineazd in procedurd contencioasa si fiecare parte
trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale. Conditiile prevazute de art.118 alin.(1) Cod de procedura Civila.



Totodatd, Colegiu constatd ca, la materialele cauzei lipseste raportul
administratorului prin care sa fie indicate circumstantele prevazute de art.114 alin.(1)
Legea insolvabilitatii. Una din probele esentiale de admitere a actiunii.

Instanta de recurs apreciaza corect argumentul invocat de recurentul "Sansilvia"
SRL depus de lichidatorul Vera Popaz referitor la faptul ca instanta de fond nu si-a
argumentat solutia la dispunerea suportarii de catre membrul organului de conducere
si asociatul unic al "Sansilvia™ SRL — Popov Lev, a unei parti din datoriile debitorului
insolvabil "Sansilvia" SRL in marime de 1 000 000 lei.

In cazul dat instanta urma si motiveze concluzia aprobarii partiale a cerintelor
inaintate 1n cererea de chemare in judecata si sa nu se limiteze doar la o fraza de ordin
general.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca erorile judiciare
admise de instanta de insolvabilitate in ordine de recurs nu este posibil de corectat,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa hotararea instantei de
insolvabilitate si de a restitui pricina spre rejudecare, in alt complet de judecata.

La rejudecarea pricinii este necesar de tinut cont de cele expuse supra si in
dependenta de probele obtinute de emis o hotarare legala.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢), Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admit recursurile declarate de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Sansilvia” (in proces de faliment) - Vera Popaz si de catre Popov Lev.

Se caseaza hotararea Curtii de Apel Chisinau din 12 decembrie 2016, prin care a
fost admisa cererea lichidatorului Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sansilvia” (in
proces de faliment) - Vera Popaz privind atragerea la raspundere subsidiara a
membrilor organului de conducere a debitorului, cu restituirea pricinii spre rejudecare
la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,

Judecatorul: Tatiana Vieru

Judecatorii: Svetlana Filincova
luliana Oprea
Mariana Pitic
Nicolae Craiu



