Dosarul nr. 2ra-285/17

Instanta de fond: Judecatoria Bender — A. Plesca
Instanta de apel: CA Chisinau — V. Pruteanu, A. Gavrilita, L. Popova

DECIZIE

01 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Svetlana Filincova,
Judecatori Sveatoslav Moldovan, Ion Druta
Mariana Pitic, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat citre Intreprinderea Mixta Compania de Asigurari
,,Grawe Carat Asigurari” Societate pe Actiuni,

in pricina civild la actiunea Intreprinderii Mixte Compania de Asigurari ,,Grawe
Carat Asigurari” Societate pe Actiuni impotriva lui Serghei Vdovicenco privind
incasarea 1n ordine de regres a despagubirilor de asigurare,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din data de 02 noiembrie 2016,

CONSTATA:

IM ,,Grawe Carat Asiguriri” SA la data de 09 martie 2016 s-a adresat cu cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Serghei Vdovicenco privind incasarea in ordine de
regres a despagubirilor de asigurare in marime de 8 948 lei si cheltuielilor de judecata in
marime de 270 lei ( f.d. 3-4).

In motivarea actiunii reclamanta a indicat, cd la data de 16 ianuarie 2012 a avut loc
un accident rutier cu implicarea autovehiculului de model ,BNW 318” cu numarul de
inmatriculare A 434 CM, condus de Serghei Vdovicenco si autovehiculului de model
,Dacia Logan” cu numarul de inmatriculare C OB 183, care apartine lui Augustin
Onofrei.

Vinovat de producerea accidentului rutier a fost recunoscut Serghei Vdovicenco,
conducatorul automobilului de model ,,BNW 318 cu numarul de inmatriculare A 434
CM, pentru care se detinea polita de asigurare RCA, seria BU nr. 0066995, eliberata de
citre IM ,,Grawe Carat Asigurdri” SA la data de 26 martie 2011.

Potrivit contractului de asigurare nr. BU nr. 0066995 din 26 martie 2011, ™M
,,Grawe Carat Asigurari” SA a achitat lui Augustin Onofrei despagubirea de asigurare in
marime de 8 948,0 lei, fapt confirmat prin ordinul de plata nr.302 din 06 martie 2014 (
f.d. 8).

La momentul producerii accidentului rutier pentru automobilul de model ,BNW
318” cu numarul de inmatriculare A 434 CM, nu se detinea un certificat valabil de
revizie tehnica.



Potrivit art. 29, lit. f) al Legii nr. 414- XVI din 22 decembrie 2006 cu privire la
asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule,
sasiguratorul are dreptul sd inainteze actiune de regres persoanei raspunzatoare de
producerea pagubelor atunci cand: [...] utilizatorul autovehiculului nu dispune de
certificat de revizie tehnica la momentul producerii accidentului”.

Reclamanta a mentionat, ca Serghei VVdovicenco, conducand automobilul de model
,BNW 318” cu numarul de inmatriculare A 434 CM, fara a detine un certificat valabil
de revizie tehnica, a cauzat un prejudiciu material, fiind identificat in calitate de
persoana vinovata pentru producerea accidentului rutier, conform procesului — verbal cu
privire la contraventie si respectiv este responsabil de recuperarea prejudiciului.

Prin hotérarea Judecatoriei Bender din data de 03 mai 2016 s-a admis cererea de
chemare in judecatd, s-a incasat de la Serghei Vdovicenco in beneficiul IM ,,Grawe
Carat Asigurari” SA suma de 8 948,0 lei, cu titlul de plata pentru despagubire si 270 lei
cu titlul de taxa de stat ( 54, 55-59).

Nefiind de acord cu hotédrarea primei instante, la data de 24 mai 2016 Serghei
Vdovicenco a depus cerere de apel, prin care a solicitat admiterea apelului, casarea
acesteia, cu emiterea unei hotarari noi privind respingerea actiunii ( £.d.65, 75-77).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din data de 02 noiembriec 2016 s-a admis
apelul declarat de catre Serghei VVdovicenco, s-a casat hotararea Judecatoriei Bender din
data de 03 mai 2016, s-a emis o hotarare noua, prin care s-a respins ca neintemeiata
cererea de chemare in judecata privind incasarea in ordine de regres a despagubirilor de
asigurare ( f.d. 94, 95-98).

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la data de 22 decembrie 2016 IM
,,Grawe Carat Asigurari” SA a contesta-0 cu recurs, solicitdind admiterea recursului,
casarea deciziei recurate, cu mentinerea hotararii Judecatoriei Bender si incasarea sumei
de 135 lei cu titlul de taxa de stat ( f.d. 104-107).

In motivarea recursului recurentul IM ,,Grawe Carat Asigurari” SA a indicat, ca
instanta de apel nu a aplicat legea care urma sa fie aplicata si a apreciat probele arbitrar.

In opinia recurentului instanta de apel neintemeiat a retinut, ca la data producerii
accidentului rutier nu s-a confirmat lipsa certificatului de revizie tehnica, facand
trimitere la procesul — verbal cu privire la contraventie in care nu se indica lipsa acestui,
si cd agentul constatator nu l-a sanctionat pe contravenient pentru lipsa certificatului de
revizie tehnica.

In conformitate cu art. 434 alin. 1) CPC recursul se declara in termen de 2 luni de
la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la 02
noiembrie 2016.

IM ,,Grawe Carat Asigurari” SA a depus recurs la data de 22 decembrie 2016, in
termen.

In conformitate cu art.445 alin.1, lit. f) CPC instanta, dup ce judeca recursul, este
in drept sa admita recursul, sa caseze integral sau partial decizia instantei de apel si sa
mentina hotararea primei instante.

Verificind legalitatea deciziei contestate in raport cu materialele cauzei si
prevederile legale, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitic consideri recursul depus de citre IM ,Grawe Carat
Asigurdri” SA intemeiat si care urmeaza sa fie admis din urmatoarele motive.



In spetd, Colegiul largit retine, ci la data de 16 ianuarie 2012, in jurul orelor 16.00
in mun. Chisinau str. I. Creanga — E. Coca a avut loc accidentul rutier cu implicarea
autovehiculului de model ,,BNW 318 cu numarul de inmatriculare A 434 CM, condus
de Serghei Vdovicenco si autovehiculului ,,Dacia Logan” cu numarul de Tnmatriculare
C OB 183, condus de Mihail Diordita, dar care apartine cu drept de proprietate lui
Augustin Onofrei.

Potrivit procesului - verbal cu privire la contraventie nr. NAI 01599732 din 16
lanuarie 2012 Serghei VVdovicenco a fost recunoscut vinovat de comiterea contraventiei
prevazute la art. 242, alin. 2 Cod Contraventional, fiindu-i aplicata sanctiunea
contraventionala sub forma de amenda in méarime de 40 u.c si 06 puncte de penalizare.

Tn conformitate cu prevederile art. 4, alin. 1 al Legii nr. 414- XV din 22 decembrie
2006 cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de
autovehicule, ”persoancle fizice si persoanele juridice care au in posesiune autovehicule
supuse inmatricularii pe teritoriul Republicii Moldova sunt obligate sa se asigure pentru
cazuri de raspundere civila auto ca urmare a prejudiciilor cauzate prin accident de
autovehicul produs in limitele teritoriale de acoperire ale asigurarii”.

Din materialele cauzei rezulta ca Serghei Vdocicenco detine polita de asigurare
obligatorie de raspundere civila auto nr. BU0066995, valabila pentru perioada 26 martie
2011- 25 martie 2012.

Conform art.18, alin. 1, lit. e) al Legii sus-citate ,asiguratul la producerea
accidentului de autovehicul este obligat: sa prezinte, personal sau prin reprezentantul
sau legal, la sediul asiguratorului ori al reprezentantului de despagubiri, actul organelor
si institutiilor competente cu privire la producerea accidentului rutier, permisul de
conducere valabil pentru categoria din care face parte autovehiculul condus,
certificatul de inmatriculare si raportul de inspectie tehnica periodicad a
autovehiculului cu care a provocat accidentul. Documentele mentionate se depun in
copii certificate de catre asigurat sau in original pentru efectuarea copiilor de catre
asigurdtor”.

In spetd, Serghei Vdovicenco nu a prezentat asiguratorului raportul de inspectie
tehnica a autovehiculului implicat Tn accident.

Potrivit procesului — verbal din 17 ianuarie 2012 de constatare a pagubelor
persoana pagubitda a fost recunoscut Augustin Onofrei, iar asiguratul este Serghei
Vdovicenco (f.d. 5). In cadrul examinirii de citre SRL ,EXAUTO- PLUS” a
automobilului de model ,,Dacia Logan” cu numarul de Tnmatriculare C OB 183,
accidentat la data de 16 ianuarie 2012, s-au stabilit deteriorari avariate si lucrari de
reparatie conform tabelului, iar costul reconditionarii automobilului conform datelor
programei RepairEstimale constituie suma de 1 081,56 euro ( f.d. 11-12).

Prin ordinul de platd nr. 302 din 06 martie 2014 cu privire la achitarea
despagubirilor de asigurare IM ,,Grawe Carat Asiguriri” SA in baza actului de
despagubire nr. R/12/016 a achitat lui Augustin Onofrei suma de 8 948,0 lei ( f.d. 8).

Conform art. 1415 alin.1, Cod Civil, persoana care a reparat prejudiciul cauzat de o
altd persoand are dreptul la o actiune de regres impotriva acesteia in marimea
despagubirii platite persoanei vatamate daca legea sau contractul nu prevede altfel.

Instanta de recurs constata, ca actiunea este intemeiata si pe dispozitiile art. 29, lit.
f) al Legii nr. 414- XVI din 22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule ,asiguratorul are dreptul sa
inainteze actiune de regres persoanei raspunzatoare de producerea pagubelor atunci
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cand: [...] utilizatorul autovehiculului nu dispune de certificat de revizie tehnica la
momentul producerii accidentului”.

Din raspunsul nr. 06/1-1-1319 din 27 martie 2015 eliberat de autoritatea
administrativd ,,Agentia nationala Transport Auto”, subordonatd Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii Drumurilor rezulta, ca autovehiculul de model ,,BNW
318” cu numarul de inmatriculare A 434 CM, lipseste din baza de date a Sistemului
informational Automatizat de cautare a programului ,, AUTOTEST” ( f.d. 7).

Instanta de recurs nu poate retine argumentul instantei de apel privitor la lipsa
mentiunilor in procesul — verbal cu privire la contraventie referitor la absenta raportului
de revizie tehnica si neatragerea la raspundere contraventionala a lui Serghei
Vdovicenco pentru lipsa reviziei tehnice ca temei de scutire de raspundere patrimoniala.

Potrivit articolul 122 CPC circumstantele care, conform legii, trebuie confirmate
prin anumite mijloace de probatiune nu pot fi dovedite cu nici un fel de alte mijloace
probante.

La caz, unicul mijloc de proba care ar atesta faptul reviziei tehnice este raportul de
inspectie tehnica periodicad a autovehiculului.

Serghei VVdovicenco a prezentat un certificat nr. 9/32-469 din 26 mai 2016, eliberat
de Departamentul Afacerilor Interne din or. Bender, prin care se confirmd ca
automobilul de model ,,BNW 318” cu numarul de inmatriculare A 434 CM a fost
prezentat la revizia tehnica de stat la data de 26 iunie 2012, pe cand accidentul a avut
loc la data de 16 ianuarie 2012 ( f.d. 82).

Astfel, s-a constatat, cad Serghei Vdovicenco la momentul accidentului rutier nu
dispunea de certificat de revizie tehnica a autovehiculului de model ,BNW 318" cu
numarul de inmatriculare A 434 CM.

Prin urmare in conformitate cu art. 29, lit. f) al Legii nr.414- XVI din 22
decembrie 2006 Serghei Vdovicenco poartd raspundere materiald pentru prejudiciul
cauzat.

In concluzie, examinand circumstantele cauzei in ansamblu si in interconexiunea
lor, instanta de recurs considerd, ci IM ,,Grawe Carat Asigurdri” SA este in drept si
ceara incasarea despagubirilor in ordine de regres de la Serghei Vdovicenco.

Potrivit art. 118 alin.1) CPC ,,fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe
care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel”.
Paratul Serghei Vdovicenco in cadrul examinarii cauzei nu a prezentat probe ce ar
confirma ca la momentul comiterii accidentului rutier dispunea de certificat de revizie
tehnica a autovehiculului de model ,BNW 318” cu numarul de inmatriculare A 434
CM.

Colegiul considera ca, instanta de fond a examinat pricina sub toate aspectele,
stabilind cu certitudine raportul juridic litigios, circumstantele de fapt, legea materiala
ce guverneaza raportul juridic. De asemenea, in cadrul judecarii pricinii, instanta de
judecatd a creat participantilor la proces conditii obiective si echitabile pentru
exercitarea drepturilor si obligatiunilor procedurale, fapt ce se incadreaza in asigurarea
dreptului la un proces echitabil, garantat prin art.6 al Conventici Europene pentru
apararea Drepturilor Omului.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie mentioneaza, ca instanta de fond in partea motivanta cit si in dispozitivul



hotararii corect a constatat temeinicia pretentiei Tnaintate de IM ,Grawe Carat
Asigurari” SA cu privire la incasarea despagubirilor de asigurare.

Instanta de recurs conchide, ca decizia Curtii de Apel Chisinau este pasibila
casarii din considerentul aplicarii §i interpretarii eronate de cdtre aceasta a normelor
legale, cu mentinerea hotararii instantei de fond.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 445 alin. 1 lit. f) CPC Colegiul Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se admite recursul declarat de catre Intreprinderea Mixti Compania de Asigurari
,,Grawe Carat Asigurari” Societate pe Actiuni.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 02 noiembrie 2016 in pricina civila
la actiunea Intreprinderii Mixte Compania de Asiguriri ,,Grawe Carat Asiguriri”
Societate pe Actiuni impotriva lui Serghei Vdovicenco privind incasarea in ordine de
regres a despagubirilor de asigurare.

Se mentine hotararea Judecatoriei Bender din data de 03 mai 2016.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte sedintei lulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Ion Druta
Mariana Pitic

Maria Ghervas



