dosarul nr. 2ac-30/17

INCHEIERE
01 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva

examinand chestiunea cu privire la stramutarea pricinii de la Curtea de Apel
Chisinau la o alta instantd de judecata egala in grad,

in pricina civila la cererea introductiva a ,,Bancii Comerciale Romane Chisinau”
Societate pe Actiuni cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatda de
Societatea Comerciala ,,MCI & Co-Construct” Societate cu Raspundere Limitata,

constata

La 14 decembrie 2016, ,,Banca Comerciala Romana Chisinau” SA s-a adresat
in instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva, prin care a solicitat intentarea
procesului de insolvabilitate in privinta debitorului SC ,,MCI & Co-Construct” SRL,
pe motivul de incapacitate de plata a acestuia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 decembrie 2016, a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de ,,Banca Comerciala Romana Chisinau”
SA cu privire la declararea insolvabilitatii fata de SC ,,MCI & Co-Construct” SRL si
stabilitd examinarea cererii introductive privitor la intentarea procesului de
insolvabilitate pentru data de 03 februarie 2017 ora 10.00, in sediul Curtii de Apel
Chisinau, str. Teilor 4, ulterior fiind amanata sedinta de judecata pentru data de 23
februarie 2017 ora 14.00.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 februarie 2017, cauza la cererea
introductiva a ,,Bancii Comerciale Romane Chisinau” SA cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate n privinta debitorului SC ,, MCI & Co-Construct” SRL
a fost ridicatd de la examinare si transmisa Curtii Supreme de Justitie pentru
solutionarea chestiunii privind stramutarea pricinii la o altd instanta de judecata, drept
motiv invocand ca antreprenorul contractului de antrepriza nr. 40 din 25 septembrie
2013, incheiat intre Curtea de Apel Chisinau si SC ,,MCI & Co-Construct” SRL, orin
care ultimul s-a obligat sa execute lucrarile de extindere si supraetajare a Sediului
Curtii de Apel Chisinau, are si calitate de debitor in cauza de insolvabilitate intentata
de ,,Banca Comerciala Romana Chisinau” SA, fapt care ar putea pune la indoiala
impartialitatea judecatorilor la examinarea cauzei respective.

La data de 22 februarie 2017 si ,,Banca Comerciala Romana Chiginau” SA a
depus in instanta de insolvabilitate cerere, in temeiul careia, a solicitat stramutarea
pricinii civile la o alta instanta egala in grad.



In motivarea cererii a invocat ci nepartinirea judecitorilor Curtii de Apel
Chisinau este stirbita de calitatea participantului la proces, debitorul SC ,MCI & Co-
Construct” SRL, care concomitent avand si calitate de antreprenor s-a angajat sa
presteze lucrari de extindere si supraetajare a Sediului Curtii de Apel Chisindau din
str.Teilor 4.

La fel, mentioneaza ca prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 18 martie
2015, avand in vedere inclusiv circumstantele invocate in prezenta cerere, s-a dispus
recuzarea tuturor judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Chisinau si stramutarea
pricinii civile la cererea de chemare in judecata inaintatd de BCR Chisindu SA
impotriva SA ,,Moldconinvest”, SC ,MCI & Co-Construct” SRL, SA , Agentia
Municipala de Ipoteca din Chisinau”, Caba Pavel, Deleanu Nicolae, Viorel Cheian,
Popa Mihail cu privire la Incasarea datoriei si evacuarea fard acordarea altui spatiu
locativ, pentru examinarea recursului Tmpotriva incheierii Judecatoriei Botanica mun.
Chisinau din 04 februarie 2015 la Curtea de Apel Balti.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele expuse in cererile cu
privire la stramutarea prezentei pricini, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererile intemeiate si care
urmeaza a fi admise din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila, instanta
stramutd pricina la o alta instantd daca exista banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civild, strimutarea
pricinii in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), ), si g) se efectueaza de cétre
instanta ierarhic superioara a carei incheiere este irevocabild si nu este susceptibild de
recurs.

Potrivit art. 50 alin. (1) lit. e) din Codul de procedura civila, judecatorul care
judeca pricina urmeaza a fi recuzat daca are un interes personal, direct sau indirect, in
solutionarea pricinii ori exista alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si
nepartinirea lui.

Conform pct. 2.5 din Principiile de la Bangalore, judecatorul se va abtine sa
solutioneze orice dosar pe care constatd ca nu il va putea judeca intr-o maniera
impartiala sau in care unui observator rezonabil i s-ar putea parea ca judecatorul nu
este capabil sa judece impartial.

La caz, s-a constatat ca atat Curtea de Apel Chisinau cat si ,,Banca Comerciala
Romana Chisinau” SA au solicitat straimutarea pricinii pentru judecare la alta instanta
de acelasi grad in temeiul art. 43 alin. (2) lit. (f) din Codul de procedura civila,
invocand in acest sens faptul ca, SC ,,MCI & Co-Construct” SRL este intreprindere ce
s-a angajat sa presteze lucrari de extindere si supraetajare a sediului Curtii de Apel
Chisindu din str. Teilor, 4, imprejurare ce ar putea pune la Tndoiald obiectivitatea si
nepartinirea judecatorilor acestei instante la examinarea cauzei deduse judecatii.

Intru mentinerea dezideratelor de impartialitate si echidistanti la infiptuirea
actului de justitie, In consonantd cu prevederile citate supra raportate la circumstantele
relevate, Colegiul considera justificata cererea de stramutare a cauzei or, potrivit
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului in materia vizatd, se cere ca
instanta investita cu solutionarea unei cauze sa fie impartiala, ceea ce prezuma in mod
normal absenta de prejudecati si nepartiniri, iar pe langd comportamentul personal al
judecatorului, nu trebuie sa existe fapte care pot fi stabilite si care pot trezi dubii in



ceea ce priveste impartialitatea sa. In aceastd privintd, chiar aparentele pot avea o
anumitd importantd (speta Tocono si Profesorii Prometeisti c. Moldovei, hotararea din
26 iunie 2007, definitiva din 26 septembrie 2007).

Totodata, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta sa
constantd importanta existentei unor garantii suficiente in vederea excluderii oricarei
indoieli legitime 1n privinta impartialitatii magistratilor, avind o anumitd importanta
chiar si aparentele.

Astfel, Intru evitarea oricarui dubiu de impartialitate ce planeaza asupra
judecétorilor Curtii de Apel Chisindu la examinarea prezentei cauze, Colegiul Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
necesar si oportun de a stramuta pricina civild la cererea introductiva a ,,Bancii
Comerciale Romane Chisindu” SA cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
in privinta debitorului SC ,MCI & Co-Construct” SRL, la Curtea de Apel Balti, ca
fiind instanta de judecata egala in grad.

In conformitate cu art. 43, 49, 50, 269-270 CPC, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune

Se admit cererile inaintate de Curtea de Apel Chisinau si ,,Banca Comerciala
Romana Chisindu” Societate pe Actiuni cu privire la stramutarea pricinii la o altd
instanta egald in grad.

Pricina civila la cererea introductiva a ,,.Bancii Comerciale Romane Chisinau”
Societate pe Actiuni cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Societatea Comerciala ,,MCI & Co-Construct” Societate cu Raspundere Limitata, se
stramutd pentru examinare la Curtea de Apel Balfi.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Ion Druta

Tamara Chisca-Doneva



