Prima instanta: Judecatoria Buiucani mun. Chisinau Dosarul nr. 2rh-67/17
Judecator: G. Pavliuc

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: M. Anton, I. Secrieru, I. Cotruta

Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie

Judecatori: I. Clima, I. Corolevschi, I. Druta

INCHEIERE
10 martie 2017 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobédneanu
Judecatorii: luliana Oprea, lon Druta

examinand cererea de revizuire inaintata de Deleu Andrel,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Deleu Andrei
catre Ministerul Justitieit RM, Ministerul Finantelor RM si Procuratura Generala
RM privind incasarea prejudiciului material si moral cauzat prin actiunile ilicite ale
organelor de urmarire penala si ale procuraturii,

impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 30 aprilie 2015, prin care
recursurile inaintate de Deleu Andrei si Ministerul Justitiei al RM impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisindau din 20 noiembrie 2014, au fost declarate
inadmisibile,

constata

La 15 mai 2013, Deleu Andrei s-a adresat cu cererea de chemare in judecata
catre Ministerul Justitiei, Ministerul Finantelor si Procuratura Generald solicitind
incasarea prejudiciului material In suma de 93 300 lei si 42 000 dolari SUA, a
prejudiciului moral in marime de 10 000 000 lei cauzat prin atragerea ilegald la
raspundere penald, prejudiciului moral in marime de 1 000 000 euro cauzat prin
privarea ilegala de libertate pentru perioada de 4 luni, incasarea cheltuielilor
judiciare.

in motivarea actiunii reclamantul a indicat cd, in anul 2004, in privinta sa a
fost pornita o cauza penald, el fiind invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de
art.165 alin.(2) lit. b) Cod penal.

Prin sentinta Judecatoriei Falesti din 14 noiembrie 2007, reclamantul a fost
achitat de savarsirea infractiunii prevazute de art.165 alin. (2) lit. b) Cod penal pe
motiv ca fapta savirsita de el nu intruneste elementele infractiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 20 februarie 2008, apelul procurorului a
fost admis, sentinta Judecatoriei Falesti din 14 noiembrie 2007 a fost casatd cu
pronuntarea unei noi hotarari prin care Deleu Andrei a fost recunoscut culpabil de
savarsirea infractiunii prevazute de art.27, art. 165 alin. (2) lit. b) Cod penal, acesta



fiind condamnat la 10 ani de inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis.

La 08 iulie 2008, Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie a decis
respingerea recursului aparatorului in apararea inculpatului cu mentinerea deciziei
Curtii de Apel Bélti din 20 februarie 2008.

Prin hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie din 19 aprilie 2010, a fost
admis recursul aparatorului, casatd decizia Curtii de Apel Bélti din 20 februarie
2008 si decizia Colegiului Penal al Curtii Supreme de Justitie din 08 iulie 2008, cu
remiterea cauzei spre rejudecare Curtii de Apel Balti in alt complet de judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 07 februarie 2011, s-a dispus Incetarea
procesului penal in privinta lui Deleu Andrei pe motiv ca existd circumstante ce
exclud pornirea urmariri penale si tragerea la raspundere penala.

Prin decizia Colegiului Penal al Curtii Supreme de Justitie din 20 decembrie
2011, a fost respins ca inadmisibil recursul ordinar declarat de catre procuror, cu
mentinerea hotararii atacate.

Mai invoca reclamantul ca concomitent, pe parcursul examinarii cauzei penale
sus enuntate, in privinta lui a mai fost pornitd o cauza penala in cadrul careia, prin
sentinta Judecatoriei Falesti din 08 aprilie 2008, dinsul a fost recunoscut culpabil de
savarsirea infractiunii prevazute de art. 195 alin. (2) Cod penal, fiind condamnat la
10 ani de Inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii si exercita
activitafi legate de gestionarea cu/sau manuirea mijloacelor materiale si banesti pe
un termen de 3 ani.

Prin decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Balti din 12 noiembrie 2008, a
fost respins apelul aparatorului si mentinuta sentinta Judecatoriei Falesti din 08
aprilie 2008.

Colegiului Penal al Curtii Supreme de Justitie prin decizia sa din 07 iulie
2011, a admis recursul apardtorului a casat decizia Colegiului Penal al Curtii de
Apel Balti din 12 noiembrie 2008 si a transmis cauza spre rejudecare la Curtea de
Apel Balti.

Prin decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Bélti din 23 decembrie 2009 a
fost admis apelul avocatului, casata sentinta Judecatoriei Falesti din 08 aprilie 2008
si pronuntatd o noud hotdrare prin care Deleu Andrei a fost achitat de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 195 alin. (2) Cod penal din lipsa elementelor
infractiunii, aceasta fiind mentinuta prin decizia Curtii Supreme de Justitie.

Considerd reclamantul, cd prin actiunile ilegale ale organelor de urmarire
penala, pe parcursul a 7 ani a suportat un prejudiciu material considerabil, legat de
imposibilitate de a munci, de a intretine familia si a ratat venitul de 42 000 dolari
SUA pe parcursul acestor ani, precum si a suportat un prejudiciul moral, manifestat
prin frustrarea sa in calitate de persoana, Injosirea pe care o suporta in fata
societdtii, imposibilitatea de a participa la educatia fiilor pe parcursul anilor de
condamnare.

Invoca reclamantul ca pretinde despagubiri materiale pentru faptul ca nefiind
aplicatd nici o masura de reprimare privativa de liberate a fost lipsit ilegal de
libertate timp de 4 luni.

Solicitd reclamantul: incasarea de la Ministerul Justitiei si Procuratura



Generala prin intermediul Ministerului Finantelor in beneficiul sau a prejudiciului
moral cauzat prin atragerea ilegala la raspundere penald in marime de 10 000 000
lei; incasareca de la Ministerul Justitiei si Procuratura Generald prin intermediul
Ministerului Finantelor in beneficiul sau a prejudiciului material cauzat prin
atragerea ilegala la raspundere penala in marime de 93 300 lei si 42 000 dolari
SUA; incasarea de la Ministerul Justitiei s1 Procuratura Generala prin intermediul
Ministerului Finantelor in beneficiul sau a prejudiciului moral cauzat prin privarea
ilegala de libertate pentru o perioadd de 4 luni in marime de 1 000 000 euro;
incasarea de la Ministerul Justitiei si Procuratura Generald prin intermediul
Ministerului Finantelor in beneficiul sau a cheltuielilor judiciare suportate pe
parcursul judecarii cauzei date.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 06 mai 2014, cererea
de chemare 1n judecatd a fost admisa partial, S-a Incasat din contul bugetului de stat
in beneficiul Iui Deleu Andrei suma de 93 000 lei ca cheltuieli pentru asistenta
juridica suportate de reclamant la examinarea cauzelor penale, si 35 000 lei cu titlu
de prejudiciu moral. In rest actiunea a fost respinsa. S-a respins cererea lui Andrei
Deleu privind compensarea cheltuielilor de judecata suportate in legdturd cu
intentarea procesului civil, ca fiind neprobata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 20 noiembrie 2014:

-S-a respins apelul declarat de Deleu Andrei;

-S-au admis apelurile declarate de Ministerul Finantelor si Ministerul Justitiei;

-S-a casat hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 06 mai 2014,
pronuntatd in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Deleu
Andrei catre Ministerul Justitiei, Ministerul Finantelor si Procuratura Generala
privind Incasarea prejudiciului material si moral cauzat prin actiunile ilicite ale
organelor de urmarire penald si ale procuraturii §i s-a pronuntat o noua hotarare
prin care:

-Cererea de chemare in judecatd depusd Deleu Andrei cédtre Ministerul
Justitiei, Ministerul Finantelor si Procuratura Generald, privind incasarea
prejudiciului material i moral cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire
penala si ale procuraturii s-a admis partial;

-S-a incasat din contul bugetului de stat in beneficiul lui Deleu Andrei suma
de 20 000 lei cu titlu de prejudiciu moral;

-In rest, cerintele lui Deleu Andrei s-au respins.

Nefiind de acord cu decizia mentionatd, la 03 februarie 2015, Deleu Andrei
prin intermediul avocatului Chisilita Corneliu a declarat recurs, solicitind admiterea
recursului, casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 20 noiembrie 2014 si a
hotaririi Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 06 mai 2014, in partea in care
pretentiile reclamantului au fost respinse cu pronuntarea in aceasta parte a unei not
hotariri de admitere integrala a actiunii.

La 20 martie 2015, Ministerul Justitie RM a depus recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitind admiterea recursului, cu titlu principal - casarea deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 20 noiembrie 2014 cu emiterea unei noi hotariri de
respingere a actiunii, cu titlu secundar — modificarea deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 20 noiembrie 2014 in sensul diminuarii prejudiciului moral acordat.



Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 30 aprilie 2015, recursurile
inaintate de catre Deleu Andrei si Ministerul Justitiei al RM au fost declarate
inadmisibile.

Nefiind de acord cu incheierea mentionatd, la 26 octombrie 2015, Deleu
Andrei prin intermediul avocatului Chisilita Corneliu a depus cerere de revizuire,
solicitind casarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 30 aprilie 2015, cu
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei decizii de admitere integrala a actiunii.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 18 noiembrie 2015, s-a respins
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire inaintata de Deleu Andrei.

La 01 februarie 2017, Deleu Andrei prin intermediul avocatului Chisilita
Corneliu (mandat nr. 0051779) a depus o noua cerere de revizuire, solicitind
casarea incheierii Curtii Supreme de Justitie din 30 aprilie 2015, cu rejudecarea
cauzei si pronuntarea unei decizii de admitere integrald a actiunii.

In motivarea cererii de revizuire, ficind trimitere la art. 449 lit. b), ¢) CPC, a
indicat ca incheierea Curtii Supreme de Justitie din 30 aprilie 2015 este ilegala.
Invoca revizuientul ca decizia IFS nr. 103/2/8 din 22 ianuarie 2015 pe care instanta
de apel a retinut-o in sustinerea concluziei privind respingerea cerintei cu privire la
incasarea cheltuielilor de asistentd juridica acordatd in procesele penale, a fost
anulatd. In sustinerea pozitiei sale a prezentat incheierea Curtii Supreme de Justitie
din 07 decembrie 2016, prin care recursul 1naintat de IFS Tmpotriva deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 13 iulie 2016 a fost declarat inadmisibil. Totodata, prin
decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 iulie 2016 a fost respins apelul declarat de
IFS si a fost mentinutd hotdrirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 12
octombrie 2015 prin care s-a admis actiunea inaintatda de CA ,,Corneliu Chiselita”
si s-a anulat decizia IFS nr. 103/2/8 din 22 ianuarie 2015.

Verificind temeiurile invocate in cererea de revizuire in raport cu materialele
cauzei, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera cererea de revizuire neintemeiata si care urmeaza a fi respinsa
ca fiind inadmisibila din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 451 alin. (1) CPC, cererea de revizuire se depune in
scris de persoanele mentionate la art. 447 CPC, indicindu-se in mod obligatoriu
temeiurile consemnate la art. 449 CPC cu anexarea probelor ce le confirma.

Temeiurile declararii revizuirii sunt expres prevazute in art. 449 din Codul de
procedurd civila care poartd un caracter exhaustiv.

La caz, revizuientul in sustinerea cererii sale a invocat temeiurile prevazute la
art. 449 lit. b), e) CPC,

In conformitate cu art. 449 lit. ¢) CPC, revizuirea se declard in cazul in care
s-a anulat ori s-a modificat hotarirea, sentinta sau decizia instantei judecatoresti
care au servit drept temei pentru emiterea hotaririi sau deciziei a caror revizuire se
cere.

La caz, Colegiul mentioneazd ca temeiul respectiv de redeschidere a
procesului este inaplicabil spetei, avind in vedere ca nu existd o sentinta sau decizie
a instantei judecatoresti care sa fi fost modificata/ anulata si sa fi servit drept temei
pentru emiterea incheierii a carei revizuire se cere.

In conformitate cu art. 449 lit. b) CPC, revizuirea se declara in cazul in care au



devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale pricinii care nu au fost
si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca acesta dovedeste cd a intreprins
toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii
anterioare a pricinii.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie refine ca argumentele invocate de Deleu Andrei in cererea de revizuire,
nu cad sub incidenta art. 449 lit. b) CPC. Astfel, Colegiul mentioneaza ca decizia
IFS nr. 103/2/8 din 22 ianuarie 2015 desi a fost anulata, aceasta nu poate fi
calificata ca fiind o circumstantd sau fapta esentiald ale pricinii care nu a fost si nu
au putut fi cunoscuta revizuientului. In acest sens, Colegiul conchide ca respectivul
act a constituit una din probele retinute la baza concluziei instantei de apel cu
referire la respingerea cerintei cu privire la incasarea cheltuielilor de asistenta
juridica acordatd in procesele penale. Totodata, instanta de apel a indicat ca la
materialele cauzei lipsesc probe ce ar demonstra caracterul real, necesar, rezonabil
al serviciilor prestate, precum si volumul acestora.

Astfel, Colegiul ajunge la concluzia ca anularea deciziei IFS nr. 103/2/8 din
22 ianuarie 2015 nu poate servi drept circumstantd ce justifica redeschiderea
procedurilor judiciare.

Sintetizind elementele de admisibilitate a cererii de revizuire, pentru
temeiurile aratate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitic constatd ca cererea de revizuire inaintata de catre Deleu
Andrei, este inadmisibild avind in vedere ca, temeiurile invocate nu-si gasesc
incadrare in prevederile art. 449 CPC, continutul cererii de revizuire in esenta sa
constituind relatarea circumstantelor, care au fost obiectul examinarii.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera cd admiterea cererii de revizuire ar contravine si principiului
securitatii raporturilor juridice, care presupune respectul fatd de principiul lucrului
judecat si ar constitui o violare a art. 6 §1 al Conventiei Europene pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotaririle Curtii Europene a
Drepturilor Omului in cazul Rosca contra Moldovei din 25 februarie 2005 si in
cazul Popov (nr.2) contra Moldovei din 06 decembrie 2005, in care Curtea
Europeand a Drepturilor Omului a reiterat cd securitatea raporturilor juridice
presupune respectarea principiului  caracterului irevocabil al hotaririlor
judecatoresti, care cere ca nici o parte sa nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei
hotariri irevocabile si obligatorii doar cu scopul de a obfine o reexaminare $i 0 noua
determinare a cauzei. Competenta instantelor ierarhic superioare de revizuire
trebuie exercitatd pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu
pentru a efectua o noud examinare. Revizuirea nu ar trebui apreciatd ca un recurs
deghizat. O distantare de la principiul respectiv este justificatd doar atunci cind este
determinata de circumstante cu caracterele substantiale si obligatorii.

Astfel, din considerentele mentionate Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.



In conformitate cu art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul Civil,
Comercial s1 de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Deleu
Andrei impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 30 aprilie 2015, emise in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusda de Deleu Andrei catre
Ministerul Justitiei RM, Ministerul Finantelor RM si Procuratura Generala RM
privind Incasarea prejudiciului material si moral cauzat prin actiunile ilicite ale
organelor de urmarire penald si ale procuraturii.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea

Ion Druta



