Dosarul nr.2r-162/17
prima instanta: Gh. Balan
instanta de apel: N. Cernat, L. Bulgac, A. Pahopol

DECIZIE
10 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru

Judecdtorii Nicolae Craiu
Svetlana Filincova

examinand recursul declarat de catre Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate
nr. 51/336 COOP prin intermediul avocatului sau,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre Duca Ion
impotriva Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COQOP cu privire la
anularea procesului-verbal din 18 septembrie 2015,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016, prin care a fost
respinsd cererea Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP
privind scutirea de la plata taxei de stat sau aminarea acesteia si apelul a fost restituit,

constata

La 21 decembrie 2015, Duca lon a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP cu privire la anularea
procesului-verbal din 18 septembrie 2015.

Prin hotarirea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 07 iunie 2016, a fost admisa
actiunea.

S-a anulat procesul-verbal al sedintei Consiliului Asociatiei Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP din 18 septembrie 2015 (f.d. 48, 51-55).

La 08 iunie 2016, Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP
prin intermediul avocatului sau a declarat apel nemotivat si fara achitarea taxei de stat,
impotriva hotaririi primei instante (f.d. 30).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 septembrie 2016, nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336
COOP prin intermediul avocatului sau, fiindu-i acordat termen pina la 11 octombrie 2016
ora 12-00 pentru prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de plata a taxei de stat
in suma de 75 lei (f.d.60-61).

La 11 octombrie 2016, Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336
COORP prin intermediul avocatului sau a depus catre instanta de apel cerere prin care a
solicitat ca sa fie scutit apelantul de la plata taxei de stat, in temeiul art. 85 alin. (4) CPC,
ori si fie aplicate prevederile art. 86 CPC si sa fie aminata plata acesteia. In ce priveste
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motivarea apelului, apelantul a propus prin cererea data ca instanta de apel sa refind esenta
referintei prezentate de catre Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336
COORP in prima instantd, precum si explicatiile notate Tn procesul-verbal al sedintei de
judecata (f.d. 68).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016, a fost respinsa
cererea Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP inaintata prin
intermediul avocatului sau privind scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului
sau aminarea achitarii acesteia cu restituirea apelului, din motiv ca apelantul nu a achitat
taxa de stat in termenul acordat de catre instanta de judecata si nu a prezentat motivele de
fapt si de drept ale apelului (f.d.72-75).

La 06 decembrie 2016 Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336
COOQP prin intermediul avocatului sdu a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii
contestate cu emiterea unei noi solutii prin care sa fie scutit apelantul de la plata taxei de
stat si remiterea dosarului catre instanta de apel pentru examinarea cererii de apel
declarate.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Prin prisma normei de drept citate, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca recursul depus de
avocatul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP prin
intermediul oficiului postal, la 06 decembrie 2016, este declarat in termen.

In motivarea cererii de recurs recurentul a mentionat cd instanta de apel eronat a
aplicat normele de drept procedural.

Invoca cd Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP este in
proces de insolvabilitate si astfel nu are posibilitatea financiara de a efectua careva plati.

La fel, remarcd ca cererea de apel pe care a depus-o la 08 iunie 2016 este una
motivata cu trimitere la art. 386 alin. (1) lit. a), b), ¢), d) s1 art. 387 lit. a), b), ¢c) CPC
precum si la esenta art. 239 CPC.

Invocd ca anume instantei de apel 11 revine sarcina reanalizarii motivelor de fapt si
de drept din pricina data.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat
impotriva incheierii din 22 noiembrie 2016 neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu
mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civil, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

In conformitate cu art. 83 CPC, taxa de stat reprezinti o sumi care se percepe, in
temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului de la persoanele in ale
caror interese se exercitd actele procedurale de judecare a pricinii civile sau carora li se
elibereazd copii de pe documentele din dosar. In actiunile patrimoniale, taxa de stat se
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determina in functie de caracterul si valoarea actiunii, iar in actiunile nepatrimoniale si in
alte cazuri prevazute de lege, in proportii fixe, conform Legii taxei de stat.

in conformitate cu art. 84 CPC, se impune cu taxi de stat fiecare cerere de chemare
in judecata (initiald si reconventionald), cererea intervenientului principal, cererea vizind
pricinile cu procedura speciala, cererea de eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea de
declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului executoriu privind executarea
hotaririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a
copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

Conform art. 3 alin. (1) lit. j) a Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992
pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecatoresti se achitda 75% din taxa
ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in judecata sau altei cereri (plingeri),
iar 1n cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 75% din taxa calculata din suma contestata.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) CPC, cererea de apel se depune in scris la instanta
judecdtoreascd a cdrei hotarire se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se
impune cu taxa, in conditiile legii.

Conform art. 365 alin. (1) lit. d) CPC, in cererea de apel se indica motivele de fapt si
de drept pe care se intemeiaza apelul.

La 08 iunie 2016 Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP
prin intermediul avocatului sdu a declarat apel Tmpotriva hotaririi primei instante, fara
anexarea dovezii achitarii taxei de stat (f.d. 30).

In conformitate cu art. 368 alin (1) CPC, daci cererea de apel nu intruneste conditiile
prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de
apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.

Din actele pricinii s-a stabilit ca, prin incheierea instantei de apel din 08 septembrie
2016 nu s-a dat curs cererii de apel declarate de Asociatia Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 51/336 COOP prin intermediul avocatului sau, fiindu-i acordat termen pina
la 11 octombrie 2016 ora 12-00 pentru prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de
plata a taxei de stat in suma de 75 lei (f.d.60-61).

Incheierea dati i-a fost comunicati avocatului Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 51/336 COOP la 22 septembric 2016, fapt ce se confirma prin avizul de
receptie anexat la materialele pricinii (f.d. 63).

Prin urmare, Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP a
cunoscut cu certitudine ca in cazul neindeplinirii indicatiilor instantei de judecata, cererea
de apel 1-1 va fi restituita.

Tot din materialele pricinii rezultd ca la 11 octombrie 2016, avocatul Asociatiel
Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP, a depus cerere prin care a solicitat
ca sa fie scutit apelantul de la plata taxei de stat, in temeiul art. 85 alin. (4) CPC, ori sa fie
aplicate prevederile art. 86 CPC si sa fie aminata plata acesteia (f.d. 68).

Conform art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiala si de probele prezentate
in acest sens, persoana fizica sau juridica este scutitd de catre judecator (de catre instanta
judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

Conform art. 86 alin. (1) CPC, judecatorul sau instanta judecatoreasca este in drept sa
decida aminarea sau esalonarea platii taxei de stat pentru una sau pentru ambele parti,
tinind cont de situatia lor materiala.



Ca temei de admitere a cererii, avocatul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 51/336 COOP a mentionat ca apelantul nu dispune de surse financiare pentru
a achita taxa de stat, ca dovada fiind starea de insolvabilitate a acesteia.

Instanta de recurs, retine ca suma de 75 lei taxa de stat ce urma a fi achitatd de catre
apelant pentru declararea apelului, este o suma reala ce poate fi suportata de catre Asociatia
Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP. Or, recurentul la cererea data nu
a anexat nic-o proba intru confirmarea celor mentionate.

Mai mult de cit atit potrivit art. 86 alin. (2) CPC, persoanele juridice declarate in stare
de insolvabilitate, la introducerea in instanta de judecatd a actiunilor de urmarire a
creantelor debitoare, de anulare a actelor juridice fictive sau frauduloase, a garantiilor
acordate, a tranzactiilor incheiate si a actelor de transfer de proprietate, precum si la
atacarea hotararilor judecatoresti adoptate pe marginea acestor litigii, platesc taxa de stat
dupa examinarea cauzei, dar nu mai tarziu de 6 luni din data adoptarii de cétre instanta de
judecata a hotararii.

La caz, Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP nu cade sub
incidenta normei de drept supra enuntate, deoarece ultima in prezenta actiune are calitatea
de pirit dar nu de reclamant, respectiv in conditiile constatate ultima avea obligatia de a
achita taxa de stat la depunerea cererii de apel.

Argumentul recurentului ca cererea de apel a fost depusa motivata, la fel nu poate fi
retinut, deoarece potrivit 365 alin. (1) lit. d) CPC, clar rezulta ca apelantul la depunerea
cererii de apel urmeaza sa indice motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

Prin urmare instanta de apel justificat a aplicat prevederile art. 369 CPC, si a dispus
restituirea cererii de apel.

Or, conform art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-o incheiere,
cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea
emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Codul de proceduri civila, participantii la proces
sint obligati sa se foloseascd cu buni-credinti de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Contrar acestor prevederi legale, Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.
51/336 COOP nu a dat dovada de diligenta, nu a manifestat interes de soarta dosarului si
in termenul acordat nu a prezentat taxa de stat pentru depunerea apelului s1 motivele de
fapt si de drept pe care isi Intemeiaza cererea sa.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca argumentele invocate in
cererea de recurs sunt declarative, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul este neintemeiat si necesita
sa fie respins cu mentinerea incheierii contestate.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civil, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.
51/336 COOP prin intermediul avocatului sau.



Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016, 1in pricina
civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de catre Duca lon impotriva Asociatiei
Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/336 COOP cu privire la anularea procesului-
verbal din 18 septembrie 2015.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Nicolae Craiu

Svetlana Filincova



