Dosarul nr.2r-170/17
prima instantd: C. Guzun
instanta de apel: N. Budai, M. Ciugureanu, V. Efros

DECIZIE

10 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Nicolae Craiu
Svetlana Filincova

examinand recursul declarat de catre Sorochin lurii,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintatd de cdtre Sorochin Iurii
impotriva lui Movradin Nicolai cu privire la repararea prejudiciului moral si obligarea la
exprimarea scuzelor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 26 ianuarie 2017, prin care nu s-a dat
curs cererii de apel declarate de catre Sorochin Iurii, fiindu-i acordat termen pentru
inlaturarea neajunsurilor indicate de cétre instanta de judecata,

constata:

La 13 aprilie 2016, Sorochin lurii a depus cerere de chemare in judecata impotriva
lui Movradin Nicolai cu privire la repararea prejudiciului moral si obligarea la exprimarea
scuzelor.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 08 noiembrie 2016, a fost
admisa partial actiunea.

S-a incasat de la Movradin Nicolai in beneficiul lui Sorochin Iurii prejudiciul moral
in suma de 500 lei.

S-a obligat Movradin Nicolai sa aduca scuze pentru numire cu cuvinte necenzurate
in adresa lui Sorochin Iurii, in forma scrisa.

S-a incasat de la Movradin Nicolai in beneficiul Iui Sorochin Turii suma de 250 lei
taxa de stat. In rest pretentiile inaintate de citre Sorochin Iurii, au fost respinse, ca
neintemeiate (f.d. 31, 34-36).

La 08 decembrie 2016 prin intermediul oficiului postal, Sorochin Iurii a declarat apel
nemotivat Tmpotriva hotaririi primei instante (f.d. 38).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 ianuarie 2017, nu s-a dat curs cererii
de apel declarate de catre Sorochin Iurii, fiindu-i acordat termen pina la 23 februarie 2017,
ora 10-00, pentru prezentarea apelului motivat (f.d. 44-45).



La 09 februarie 2017, Sorochin Iurii a declarat apel motivat, impotriva hotaririi primei
instante (f.d. 48).

Tot la 09 februarie 2017, Sorochin Iurii a declarat recurs impotriva incheierii instantei
de apel.

Recurentul sustine ca motivele de fapt si de drept a prezentului recurs vor fi prezentate
dupa ce va face cunostinta cu materialele pricinii, iar incheierea contestata a receptionat-0,
la 07 februarie 2017.

Studiind materialele pricinii, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat urmeaza a fi
respins din urmatoarele considerente.

Luind in vedere faptul ca, art. 408 si 409 Codul de procedurd civild, au fost abrogate
prin Legea nr. 155 din 05 iulie 2012, in vigoare din 30 noiembrie 2012, instanta de recurs
nu mai este in drept sa-i acorde recurentului termen pentru lichidarea neajunsurilor
depistate in cererea de recurs.

in conformitate cu art. 426 alin. (1) Codul de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se depune si se examineaza in modul stabilit de prezentul capitol, cu exceptiile
stabilite de prezenta sectiune.

Astfel, recursul declarat de catre Sorochin lurii urmeaza a fi examinat in modul stabilit
de capitolul XXXVIII Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civila, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si s mentina
incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 26
lanuarie 2017, nu s-a dat curs cererii de apel declarate de catre Sorochin Iurii, fiindu-i
acordat termen pina la 23 februarie 2017, ora 10-00, pentru prezentarea apelului motivat
(f.d. 44-45).

In cererea de recurs recurentul nu a indicat esenta si temeiurile recursului, argumentul
ilegalitatii incheierii atacate, dar a mentionat cd motivele desfiasurate vor fi expuse
suplimentar dupa ce avocatul va face cunostinta cu materialele pricinii.

Totodata, este de mentionat cd Sorochin Iurii a indeplinit indicatiile instantei de apel
emise prin incheierea din 26 ianuarie 2017, si anume, la 09 februarie 2017, ultimul a depus
apelul motivat Tmpotriva hotaririi primei instante. Prin urmare nu este clard pozitia lui
Sorochi lurii prin declararea prezentului recurs (f.d. 48).

In conformitate cu art. 437 alin. (1) lit. f) Codul de proceduri civila, cererea de recurs
trebuie sd fie dactilografiatd si trebuie sa cuprindd esenfa si temeiurile recursului,
argumentul ilegalitd{ii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile respective.

La 09 februarie 2017, Sorochin lurii a depus recurs nemotivat impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 26 ianuarie 2017. Prin urmare, recurentul nu a respectat norma
de drept citata supra, nu a indicat esenta si temeiurile recursului, precum si argumentul
ilegalitatii incheierii atacate.

Curtea Suprema de Justitie la 23 februarie 2017 a plasat pe pagina web informatia ca
pricina este numita pentru examinare in ordine de recurs la 10 martie 2017.

Astfel, recurentul odata ce a depus recurs nemotivat urma sa se intereseze de soarta
dosarului si sa depuna cerere de recurs motivatd pind la examinarea pricinii in ordine de
recurs.



In conformitate cu art. 442 Codul de procedura civild, judecind recursul declarat
impotriva deciziei date, instanta verifica, in limitele invocate in recurs si in baza referintei
depuse de catre intimat, legalitatea hotaririi atacate, fard a administra noi dovezi. Instanta
de recurs este obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in recurs.

La acest capitol, instanta de recurs, remarca ca odata ce recurentul nu a invocat esenta
si temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie, nu are argumente asupra carora urmeaza sa se
expuna.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recurentul pind la
examinarea pricinii nu a prezentat esenta si temeiurile recursului, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera
necesar de a respinge recursul declarat de catre Sorochin lurii fara a se expune asupra
fondului incheierii emise de catre Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 alin. 1) lit. a), art. 428 alin. (1) CPC, Completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul depus de catre Sorochin Iurii.
Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte, Judecatorul, Tatiana Vieru
Judecatorii Nicolae Craiu

Svetlana Filincova



