prima instantd : Curtea de Apel Chiginau dosar nr.3rh-105/13
judecator- Domnica Manole

Instanta de recurs-Iulia Sircu

Valentina Clevadi, Tamara Chisca-Donbeva

Ion Vilcov, Vera Macinskaia

INCHEIERE
25 septembrie 2013 mun. Chiginau

Colegiul civil , comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul- Iulia Sircu

Judecatorii — Valentina Clevadi, Tamara Chisca-Doneva,

Nicolae Clima, Vera Macinskaia,
examinand cererea de revizuire depusa de Mihalachi Anatolie,

administratorul SRL ,,Tovilad-Com" , in cauza de contencios administrativ, la
cererea de chemare in judecatd depusa de S.R.L. , Tovilad-Com" impotriva
Inspectoratului Fiscal Principal de Stat privind anularea deciziei nr. 782/6 din
21.03.2011, obligarea Inspectoratului Fiscal Principal de Stat sd restituie S.R.L,
,,Jovilad-Com" suma de 26600 lei ridicata de la conturile S.R.L. ,,Tovilad-Com"
pentru executarea deciziei nr. 782/6 din 21.03.2011, impotriva deciziei Curtii
Supreme de Justitie din 03 aprilie 2013, prin care a fost admis recursul declarat de
Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu, casata hotararea Curtii de Apel
Chisinau din 28.09.2012, fiind pronuntatd o noua hotdrare, prin care actiunea
inaintata de S.R.L. ,,Tovilad-Com" a fost respinsa,

CONSTATA:

La 24.05.2011 S.R.L. ,,Tovilad-Com" s-a adresat cu o cerere de chemare in
judecata impotriva Inspectoratului Fiscal Principal de Stat privind anularea
deciziei nr. 782/6 din 21.03.2011, obligarea Inspectoratului Fiscal Principal de
Stat sa restituie S.R.L. ,,Tovilad-Com" suma de 26405 lei1 ridicata de la conturile
de S.R.L. ,,Tovilad-Com" pentru executarea deciziei nr. 782/6 din 21.03.2011.

In motivarea cererii de chemare in judecata reprezentantul S.R.L. ,,Tovilad-
Com." a indicat ca, la data de 21.03.2011 a fost emisa decizia nr. 782/6 de sef-
adjunct al IFS mun. Chisinau fara prezenta si participarea conducdtorului S.R.L,
,,Jovilad-Com" - Dumitru Lazar.

De asemenea, reprezentantul reclamantului a mai indicat ca, astfel, a fost
examinat actul de control, nr. 3-N.483981 din 18.02.2011 intocmit de catre
ispectorul fiscal Rodica Calin care a constatat: incdlcarea prevederilor art. 8 alin.
(2) lit. ¢) si e) din Codul Fiscal al RM, Titlu I ,,Dispozitii generale", aprobat prin
Legea RM nr. 1163-XIII din 24.04.1997, art. 290 lit. 1), 291. lit. 1) st art. 293 alin.
(1) si (3) din Titlul VII , . Taxele locale" din Codul Fiscal al KM, aprobat prin
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Legea RM nr. 93-XV din 01.04.2004 pct. 1 din decizia Consiliului Municipal
Chisinau nr. 4/29 din 19.04.2010 cu privire la aprobarea si punerea in aplicare a
cotelor de taxe locale lunare pentru prestarea serviciilor de transport auto de
calatori pe teritoriul mun. Chisindu in anul bugetar 2010, cu modificarile
ulterioare aprobate prin decizia Consiliului mun. Chisindu nr. 1/52 din 11.02.2011,
prin eschivarea de la calcul si platd a taxei pentru prestarea serviciilor de transport
auto de calatori, in regim de taxi, pe teritoriul mun. Chisindu, operate cu
autoturisme cu capacitatea de pana la 8 locuri, pentru perioada mai 2010 - ianuarie
2011, in suma de 12900 lei.

Suplimentar, reprezentantul reclamantului a mai indicat ca, considera
decizia emisa in baza actului de control nr. 3-N.483981 din 18.02.2011 ca fiind
ilegald pe motiv ca, actul a fost intocmit in baza deciziei Primariei mun. Chiginau,
decizie care a fost atacata la Curtea de Apel Chisindu pe motiv ca este ilegala.

A indicat, reprezentantul reclamantului ca la data de 05.05.2011 a depus o
contestatie la Inspectoratul Fiscal Principal de Stat, prin care a solicitat anularea
deciziel nr. 782/6 din 21.03.2011, care insa nu a fost satisfacuta.

Solicita reclamantul anularea deciziei IFS nr.782/6 din 21.03.2011, emiterea
unei incheieri de suspendare a executarii pind la examinarea cazului si ridicarea
imediata a sechestrului de pe conturile S.R.L. ,,Tovilad-Com"

Prin Hotdrirea Curtii de Apel Chisindu din 28.09.2012 cererea a fost
admisa, s-a anulat decizia IFS nr. 782/6 ca fiind ilegala, s-a obligat IFS sa restituie
catre S.R.L. ,,Tovilad-Com" suma de 26405 (doudzeci si sase mii patru sute cinci)
lei ridicatd de pe conturile reclamantului pentru executarea deciziei nr. 782/6 din
21.03.2011.

Invocind ilegalitatea hotarii respective, la 14.11.2012 IFS mun. Chisindu a
contestat-o cu recurs solicitind: admiterea recursului, casarea integrald a Hotaririi
Curtii de Apel Chisindau din 28.09.2012, cu pronuntarea unei hotariri privind
respingerea actiunii SRL ,,Tovilad-Com" ca fiind nefondata si neintemeiata.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 03 aprilie 2013, a fost admis
recursul declarat de Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu, casatd hotararea
Curtii de Apel Chisindau din 28.09.2012, fiind pronuntatd o noud hotarare, prin
care actiunea Tnaintatd de S.R.L. ,,Tovilad-Com" a fost respinsa.

La 03 iunie 2013, Mihalachi Anatolie, administratorul SRL ,,Tovilad-Com"
a depus cerere de revizuire, prin care solicita, admiterea cererii de revizuire,
casarea deciziei Curtii Supreme de Justitie din 03.04.2013.

In motivarea cererii de revizuire, revizuientul a invocat art.449 lit.c) si
anume instanta a emis o hotarare cu privire la drepturile persoanelor care nu au
fost implicate in proces.

Astfel, revizuientul considera fiind in calitate de conducator nou al SRL
Tovilad-Com" si nefiind atras in proces i S-a incalcat dreptul prevazut de art.6
alin.1 din Conventie.

In conformitate cu art.452 alin.(1) si (3) CPC al RM, instanta examineaza
cererea de revizuire in sedintd publica in conformitate cu normele de examinare a
cererii de chemare in judecata.

Participantilor la proces 1li se comunica locul, data si ora sedintei.
Neprezentarea lor, insa nu impedica examinarea cererii de revizuire.



Articolul 452 alin.(3) CPC al RM, prevede comunicarea participantilor la
proces a locului , datii si orei sedintei de judecatd nu a fost modificat.

In conformitate cu art.444 CPC , recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces .

Conform art.6 alin.(7) ,Legea nr.780 din 27.12.2001 privind actele
legislative”, in cazul in care intre doud acte legislative cu aceiasi forta juridica
apare un conflict de norme ce promoveaza solutii diferite asupra aceluias obiect al
reglementarii, se aplica prevederile actului posterior.

Coraborind prevederile art.452 alin.(1) CPC al RM cu art.444 CPC , care
este modificat printr-o Lege posterioara ce promoveaza solutii diferite privitor la
citarea si participarea partilor , completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie examineaza cererea de
revizuire in lipsa participantilor potrivit regulilor de examinare a recursului.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ 1dgit al Curtii Supreme de Justitie considera cererea de revizuire
neintemeiata §i care urmeaza a fi respinsd ca fiind inadmisibild din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art.453 alin.(1) lit.a) CPC, dupi ce se examineaza cererea
de revizuire , instanta emite o incheiere de respingere a cererii de revizuire ca fiind
inadmisibila.

Temeiurile declararii revizuirii sunt expres prevazute in art. 449 CPC, care
poarta un caracter exhaustiv.

Conform art. 451 al. (1) CPC, cererea de revizuire trebuie sa contina, in mod
obligatoriu, temeiurile consemnate la art. 449 CPC, cu anexarea probelor ce le
confirma.

Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie retine, ca revizuientul in cererea de revizuire nu indicad nici
unul din temeiurile prevazute la art.449 CPC.

Afirmatiile revizuientului ca ,,nefiind implicat in examinarea cauzei i-a fost
incalcat dreptul prevazut de art.6 alin.(1) din Conventie,...” nu pot fi retinute.

Mai mult decit atit, reprezentantul SRL ,, Tovilad-Com" a participat in sedinta
de judecata ( .d.56-58).

Prin urmare, Colegiul considera ca nu pot fi retinute argumentele invocate in
cererea de revizuire, deoarece circumstantele si inscrisurile la care face referire
revizuientul nu pot servi drept temeiuri de casare a deciziei Curtii Supreme de
Justitie din 03.04. 2013. Cu atit mai mult cu cit, aceste temeiuri vin in contradictie
cu prevederile art. 449 CPC.

Totodata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie retine ca procedura de revizuire prevazutd de art. art.
449 — 453 CPC serveste scopului inldturdrii lacunelor in drept si omisiunilor
justitiei, care urmeaza a fi aplicatd intr-o maniera compatibila cu art. 6 al
Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, fiind respectat principiul securitétii raporturilor juridice.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, dreptul la un
proces echitabil in fata unei instante de judecata independentda si impartiald,
garantat de art. 6 paragraful 1 al Conventiei, urmeaza a fi interpretat prin prisma
Preambulului Conventiei, care enuntd preeminenta principiului suprematiei
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dreptului ca element al patrimoniului comun al statelor contractante. Unul dintre
elementele fundamentale a preeminentei este principiul stabilitdtii raporturilor
juridice, care inseamnad ca o solutie definitiva al oricarui litigiu nu trebuie
rediscutatd. Totodata, principiul securitatii raporturilor juridice presupune
respectul fatd de principiul lucrului judecat, care constituie principiul executarii
hotararilor definitive.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. art. 269-270, 453 al.(1) lit. a) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

dispune

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusd de Mihalachi
Anatolie, administratorul SRL ,, Tovilad-Com", impotriva deciziei Curtii Supreme
de Justitie din 03.04. 2013, in cauza de contencios administrativ, la cererea de
chemare in judecatd depusda de S.R.L. ,,Tovilad-Com" impotriva Inspectoratului
Fiscal Principal de Stat privind anularea deciziei nr. 782/6 din 21.03.2011,
obligarea Inspectoratului Fiscal Principal de Stat sa restituie S.R.L, ,,Tovilad-
Com" suma de 26600 lei ridicatd de la conturile S.R.L. ,,Tovilad-Com" pentru
executarea deciziei nr. 782/6 din 21.03.2011.

Incheierea nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Valentina Clevadi

Tamara Chisca- Doneva
Nicolae Clima

Vera Macinskaia



