dosarul nr. 2ac-35/17
INCHEIERE
10 martie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Valentina Clevadi
Judecdtorii Dumitru Mardari, Galina Stratulat

examinand cererea Presedintelui Curtii de Apel Chisindu — Ion Plesca privind
stramutarea pricinii la alta instantd de judecata,

constata

La 16 noiembrie 2016 Manole Domnica a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Serviciului de Informatii si Securitate, intervenient Balan Mihai cu privire la
recunoasterea dreptului reclamantei la prezumtia de nevinovatie, independenta
functionala in calitate de judecator, imunitatea statutara in legatura cu participarea in
calitate de judecator la adoptarea hotararilor judecdtoresti apreciate de Serviciul de
Informare si Securitate ca fiind neconforme intereselor grupului de banci considerat de
SIS a fi expuse unor riscuri de rambursare a mijloacelor banesti creditare; declararea
ilegalitatii actiunilor SIS de verificare in temeiul Legii nr. 271 a judecatorului Domnica
Manole ca fiind exercitate cu depasirea atributiilor avand drept consecinta lezarea
drepturilor si libertatilor judecatorului D. Manole in calitate de persoand supusa
verificarii si recunoasterea nulitatii avizului consultativ a SIS nr. 2625 m/i din 19 august
2016 emis in rezultatul actiunilor de verificare reclamate ca fiind ilegale; obligarea SIS
de a dezminti informatia furnizata Consiliului Superior al Magistraturii privind modul de
infaptuire a justitiei cu participarea judecatorului Domnica Manole expusa in avizul SIS
nr. 2625 m/i din 19 august 2016, precum si defaimarea reputatiei profesionale contrar
garantiilor constitutionale de prezumtie a nevinovatiei; Incasarea cheltuielilor de
judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 18 noiembrie 2016, a
fost refuzat in primirea cererii de chemare 1n judecata inaintata de Manole Domnica catre
Serviciul de Informatii si Securitate, intervenient Balan Mihai in partea capatului de
cerere privind recunoasterea dreptului reclamantei la prezumtia de nevinovatie,
independenta functionald in calitate de judecator, imunitatea statutara in legdturd cu
participarea in calitate de judecdtor la adoptarea hotararilor judecdtoresti apreciate de
Serviciul de Informare si Securitate ca fiind neconforme intereselor grupului de banci
considerat de SIS a fi expuse unor riscuri de rambursare a mijloacelor banesti creditare;
fiind explicat reclamantului ca refuzul de a primi cererea de chemare 1n judecata exclude
posibilitatea adresarii repetate in judecatd a aceluiasi reclamant, cu aceeasi actiune,
impotriva aceluiasi parat, cu acelasi obiect si aceleasi temeiuri; a fost primitd spre
solutionare cererea de chemare in judecatd inaintatd de Manole Domnica cétre Serviciul
de Informatii si Securitate, intervenient Balan Mihai cu privire la declararea ilegalitatii



actiunilor, recunoasterea nulitatii avizului consultativ, obligarea dezmintirii informatiei
defaimatoare si incasarea cheltuielilor de judecata, fiind stabilit termenul pentru dezbateri
judiciare pentru data de 28 noiembrie 2016, ora 11.30.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 28 noiembrie 2016, a
fost scoasa de pe rol cererea de chemare in judecata Tnaintatd de Manole Domnica céatre
Serviciul de Informatii si Securitate, intervenient Balan Mihai cu privire la declararea
ilegalitatii actiunilor, recunoasterea nulitatii avizului consultativ, obligarea dezmintirii
informatiei defaimatoare si 1Incasarea cheltuielilor de judecata, fiind explicat
reclamantului cd este In drept sd adreseze instantei o noud cerere conform dispozitiilor
generale.

La 30 noiembrie 2016 Manole Domnica a depus cerere privind anularea incheierii
de scoatere a cererii de pe rol.

La 05 decembrie 2016 Domnica Manole a declarat recurs la Curtea de Apel
Chisinau impotriva incheierii Judecdtoriei Buiucani mun. Chisindu din 18 noiembrie
2016 1n partea refuzului primirii actiunii reclamantei.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 20 ianuarie 2017, a fost
respinsa cererea lui Domnica Manole privind anularea incheierii din 28 noiembrie 2016
de scoatere de pe rol a actiunii depuse impotriva Serviciul de Informatii si Securitate,
intervenient Balan Mihai cu privire la declararea ilegalitdfii actiunilor, recunoasterea
nulitatii avizului consultativ, obligarea dezmintirii informatiei defaimatoare si incasarea
cheltuielilor de judecata.

La 06 februarie 2017 Domnica Manole a declarat recurs la Curtea de Apel
Chisinau Tmpotriva incheierii Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 20 ianuarie 2017
si incheierii din 28 noiembrie 2016.

La 22 februarie 2017 Presedintele Curtii de Apel Chisinau — Ion Plesca a inaintat
Curtii Supreme de Justitie cerere privind stramutarea pricinii la o alta instantd, pe motiv
ca recurenta Manole Domnica activeaza in calitate de judecator al Curtii de Apel
Chisinau si in scopul evitdrii suspectiunilor in nepartinitatea judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau, a solicitat stramutarea pricinii la o altd instanta de judecata de grad egal.

Studiind cererea de stramutare, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite cererea reiesind
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.43 alin. (2) lit. f) CPC, instanta strimuti pricina la o alti
instantd dacd existd bdnuieli cad nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitd de
circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 50 al. (1) lit. e) CPC, judecatorul care judeca pricina
urmeaza a fi recuzat dacd are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea
pricinii ori existd alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea lui.

Or, din materialele pricinii rezultd cd Domnica Manole contestd legalitatea
incheierilor Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 18 noiembrie 2016, 28 noiembrie
2016 si 20 ianuarie 2017 in instanta ierarhic superioara competenta - Curtea de Apel
Chisinau, in cadrul careia recurenta activeaza in calitate de judecator, ce detine calitatea
de reclamant 1n cadrul litigiului dat.

Respectiv, examinarea pricinii in cauza la Curtea de Apel Chisinau ar putea stirbi
nepdrtinitatea judecatorilor din instanta vizatd si de calitatea participantilor la proces, in
speta a recurentei-reclamant Domnica Manole.



In conformitate cu art. 43 al. (4) CPC, stramutarea pricinii in cazurile previzute la
alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectuecaza de catre instanta ierarhic superioara a carei
incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

Raportand prevederile legale mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a stramuta
dosarul la o alta instanta de judecatd, la Curtea de Apel Balti, pentru a disparea dubiile
care pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Chisinau la
examinarea pricinii date.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera necesar de a stramuta pricina civila la cererea de chemare in
judecata a lui Manole Domnica impotriva Serviciului de Informatii si Securitate,
intervenient Balan Mihai cu privire la recunoasterea dreptului reclamantei la prezumtia
de nevinovitie, independenta functionald in calitate de judecator, imunitatea statutara in
legdtura cu participarea in calitate de judecator la adoptarea hotararilor judecatoresti
apreciate de Serviciul de Informare §i Securitate ca fiind neconforme intereselor grupului
de banci considerat de SIS a fi expuse unor riscuri de rambursare a mijloacelor banesti
creditare; declararea ilegalitatii actiunilor SIS de verificare in temeiul Legii nr. 271 a
judecatorului Domnica Manole ca fiind exercitate cu depasirea atributiilor avand drept
consecinta lezarea drepturilor si libertatilor judecatorului D. Manole in calitate de
persoand supusa verificarii si recunoastere nulitatii avizului consultativ a SIS nr. 2625
m/1 din 19 august 2016 emis in rezultatul actiunilor de verificare reclamate ca fiind
ilegale; obligarea SIS de a dezminti informatia furnizata Consiliului Superior al
Magistraturii privind modul de infaptuire a justitiei cu participarea judecdtorului
Domnica Manole expusa in avizul SIS nr. 2625 m/i din 19 august 2016, precum si
defaimarea reputatiei profesionale contrar garantiilor constitutionale de prezumtie a
nevinovatiei; incasarea cheltuielilor de judecata, pentru examinarea recursurilor declarate
de Manole Domnica la Curtea de Apel Balti, ca fiind instanta de judecata egala in grad si
situatd in nemijlocita apropriere a Curtii de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 43, 50, 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune

Se admite cererea de straimutare a pricinii inaintatd de Presedintele Curtii de Apel
Chisinau — Ion Plesca.

Se stramuta pricina civila la cererea de chemare in judecati a lui Manole
Domnica impotriva Serviciului de Informatii si Securitate, intervenient Balan Mihai cu
privire la recunoasterea dreptului reclamantei la prezumtia de nevinovatie, independenta
functionala in calitate de judecator, imunitatea statutara in legatura cu participarea in
calitate de judecator la adoptarea hotararilor judecatoresti apreciate de Serviciul de
Informare si Securitate ca fiind neconforme intereselor grupului de banci considerat de
SIS a fi expuse unor riscuri de rambursare a mijloacelor banesti creditare; declararea
ilegalitatii actiunilor SIS de verificare in temeiul Legii nr. 271 a judecatorului Domnica
Manole ca fiind exercitate cu depasirea atributiilor avand drept consecintd lezarea
drepturilor si libertatilor judecatorului D. Manole in calitate de persoand supusa
verificarii $i recunoastere nulitdfii avizului consultativ a SIS nr. 2625 m/i din 19 august
2016 emis in rezultatul actiunilor de verificare reclamate ca fiind ilegale; obligarea SIS



de a dezminti informatia furnizata Consiliului Superior al Magistraturii privind modul de
infaptuire a justitiei cu participarea judecatorului Domnica Manole expusd in avizul SIS
nr. 2625 m/i din 19 august 2016, precum si defaimarea reputatiei profesionale contrar
garantiilor constitutionale de prezumtie a nevinovatiei; Incasarea cheltuielilor de
judecata, pentru examinare 1n ordine de recurs la Curtea de Apel Balti.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele completului, judecatorul Valentina Clevadi
Judecatori Dumitru Mardari

Galina Stratulat



