prima instanta: T. Duca dosarul nr.2rc-193/17
(Curtea de Apel Balti)

DECIZIE
15 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Maria Ghervas, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre lichidatorul Asociatiei Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr. 47/52 COOP din mun. Balti, Daniela Ciobanu,

in pricina civila la cererea lichidatorului Asociatiei Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr. 47/52 COOP din mun. Balti, Daniela Ciobanu impotriva
Verei Gutu cu privire la validarea popririi,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 07 iulie 2016, prin care a fost
restituita cererea lichidatorului Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr.
47/52 COOP din mun. Balti, Daniela Ciobanu impotriva Verei Gutu cu privire la
validarea popririi,

constata:

La 24 iunie 2016, lichidatorul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 47/52 COOP din mun. Balti, Daniela Ciobanu s-a adresat in instanta
de judecata cu cerere impotriva Verei Gutu cu privire la validarea popririi.

in motivarea cererii lichidatorul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 47/52 COOP din mun. Balti a indicat ca, la prin incheierea Curtii de
Apel Balti din 10 decembrie 2015 a fost redeschisa procedura de insolvabilitate a
Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 47/52 COOP din mun. Balti si
in calitate de lichidator a fost desemnata Ciobanu Daniela.

Redeschiderea procedurii de insolvabilitate a fost motivata prin faptul ca,
debitorul insolvabil APLP nr. 47/52 COOP are la evidenta datorii debitoriale.

In rezultatul examindrii actelor financiar-contabile ale debitorului insolvabil
lichidatorul a constatat ca, Vera Gutu dispune de o datorie fata de APLP nr. 47/52
COQP 1n suma de 12092 lei, formata in rezultatul neachitarii datorii pentru agentul
termic, energia electricd, functionarea ascensorului §i servicii pentru intretinerea
blocului locativ pentru anii 2012-2014.

Pind in prezent Vera Gutu nu si-a onorat obligatia de a achita catre debitorul
insolvabil datoria acumulata.

In vederea infiintarii popririi lichidatorul APLP nr. 47/52 COOP mun. Bilti,
Daniela Ciobanu, a inaintat la 12 mai 2016 la adresa tertului poprit somatie prin
care i s-a adus la cunostinta despre infiintarea popririi si a solicitat ca In termen de
5 zile de la data comunicarii popririi sd achite la contul de acumulare a
lichidatorului suma datorata.
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Tertul poprit fiind somat la adresa de domiciliu, scrisoarea a fost returnata
cu mentiunea ,,nereclamat” fapt pentru care se considera poprirea infiintata.

Cere, lichidatorul APLP nr. 47/52 COOP, mun. Balti, Daniela Ciobanu
validarea popririi cu incasarea de la tertul poprit Gutu Vera in folosul debitorului
APLP nr. 47/52 COOP a datoriei in marime de 12092 lei si incasarea taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 07 iulie 2016 a fost restituitd cererea
inaintata de Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 47/52 COOP din
mun. Balti impotriva Verei Gutu cu privire la validarea popririi. A fost remis
Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 47/52 COOP din mun. Balti
cererea de chemare in judecata cu toate documentele anexate.

La 26 1ulie 2016, lichidatorul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 47/52 COOP din mun. Balti, Daniela Ciobanu a declarat recurs
impotriva incheierii instantei de insolvabilitate, cerand admiterea recursului,
casarea incheierii contestate cu restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de
insolvabilitate.

In motivarea recursului a indicat ¢4, nu este de acord cu incheierea instantei
de insolvabilitate deoarece in adresa tertului poprit Vera Gutu a fost expediata
somatia prin care i s-a comunicat despre existenta datoriei fata de APLP nr. 47/52
COOP, mun. Bélti.

La somatia mentionata a fost anexatd copia incheierii Curtii de Apel Balti
din 10 decembrie 2015 prin care a fost redeschisa procedura de lichidare fata de
debitorul insolvabil cu desemnarea in functia de lichidator administratorul autorizat
Ciobanu Daniela. Scrisoarea cu somatia inaintata a fost returnata lichidatorului cu
mentiunea ,,nereclamata”.

Astfel, se constata faptul ca tertul poprit Vera Gutu se afla la domiciliu pe
adresd careia a fost expediatd somatia si intentionat nu a ridicat scrisoarea
expediatd de lichidatorul Daniela Ciobanu, care contine somatia privind existenta
datoriei incheierea Curtii de Apel Balti prin care a fost redeschisa procedura de
lichidare.

Din acest motiv, considera ca procedura prealabild de solutionare a litigiului
a fost respectata de catre lichidatorul Daniela Ciobanu, pe cand scrisoarea ce
contine somatia a fost returnata cu mentiunea ,,nereclamat” si nu cu mentiunea ,,nu
se afla in localitate™ or oficiul postal a informat pe Gutu Vera despre existenta unei
scrisori adresate acesteia, insa Vera Gutu intentionat a depasit termenul de ridicare
a corespondentei, motiv din care oficiul postal a mun. Balti a returnat scrisoarea cu
mentiunea ,,nereclamat”.

Consideram ca lichidatorul debitorului insolvabil a respectat procedura de
solutionare a pricinii pe cale extrajudiciara.

Conform art. 8 alin. (1) si art. 144 alin. (9) din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate
cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntdrii $i numai in
cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Prin prisma normelor citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul declarat de
lichidatorul APLP nr. 47/52 COOP, mun. Balti 26 iulie 2016, in termen, deoarece
insusi recurentul in cererea de recurs a indicat ca incheierea Curtii de Apel Balti
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din 07 iulie 2016 i-a fost comunicata la 19 iulie 2016 prin intermediul oficiului
postal (f.d. 31).

Conform art. 8 alin. (3) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
recursul impotriva incheierilor instantei de insolvabilitate se judeca in termen de 60
de zile de la inregistrarea dosarului in instanta de recurs, in modul prevazut de
Codul de procedura civila.

in conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de trei luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheieril instantei de insolvabilitate din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

In cadrul examindrii cauzei s-a stabilit ca lichidatorul Asociatiei
Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 47/52 COOP din mun. Balti, Daniela
Ciobanu a depus o cerere catre tertul poprit Vera Gutu cu privire la validarea
popririi.

Curtea de Apel Balti prin incheierea din 07 iulie 2016 a restituit cererea
depusa de lichidatorul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 47/52
COOQP din mun. Balti, Daniela Ciobanu pe motiv ca nu a fost respectata procedura
prealabila stabilita de art. 126 din Legea insolvabilitatii.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera incheierea instantei de insolvabilitate emisd cu respectarea si
aplicarea corecta a normelor de drept material si procedural.

Conform art.1 alin. (1) si (4) al Legii insolvabilitatii, scopul prezentei legi
este instituirea cadrului juridic privind stabilirea unei proceduri colective pentru
satisfacerea creantelor creditorilor din contul patrimoniului debitorului prin
aplicarea fata de acesta a procedurii de restructurare sau a procedurii falimentului
si prin distribuirea produsului finit. Procesul de insolvabilitate se desfasoara in
conformitate cu prevederile Codului de Procedura Civila si cu cele ale prezentei
legi.

Potrivit art.126 alin.(1) si (2) al Legii insolvabilitatii, sant Supuse urmaririi
silite prin poprire mijloacele banesti In numerar si fard numerar, in moneda
nationald si in valutd straina, titlurile de valoare, alte bunuri mobile incorporale
care sant datorate debitorului ori sint detinute in numele sau de un tert sau pe care
acesta din urma 1 le va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice existente.
De asemenea, pot fi poprite bunurile mobile corporale ale debitorului detinute de
un tert in numele lui si creanta cu termen ori sub conditie. In acest caz, poprirea nu
va putea fi executatd decat dupa ajungerea la termen ori de la data indeplinirii
conditiei. Poprirea se infiinteazd prin somatie a administratorului
cu o0 copie certificata de pe hotararea de intentare a procedurii de
insolvabilitate/faliment asupra debitorului.
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Astfel, din actele dosarului rezulta ca la 12 mai 2016 lichidatorul
APLP nr. 47/52 COOP, Daniela Ciobanu a expediat in adresa tertului poprit Vera
Gutu somatie privind infiintarea popririi.

Tot actele pricinii denota faptul ca tertul poprit Vera Gutu nu a receptionat
somatia, scrisoarea fiind returnatd cu mentiunea ,,nereclamata” (f.d.13).

La caz, instanta de recurs retine ca data comunicarii Infiintarii popririi va fi
confirmatd prin aviz postal sau prin alte mijloace, care sa ateste Tnmanarea si
primirea somatiei de infiintare a popririi. Or, forta probantd a documentului care
confirma respectarea ordinii prealabile obligatorii, se atestd prin data expedierii §i
cea a receptionarii cererii prealabile.

in conformitate cu art. 170 alin. (1) lit. a8) CPC, judecitorul restituie cererea
de chemare in judecatd daca reclamantul nu a respectat procedura de solutionare
prealabild a pricinii pe cale extrajudiciard, prevazuta de lege pentru categoria
respectiva de pricini sau de contractul partilor.

Raportand normele legale enuntate la circumstantele spetei deduse judecatii,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie conchide ca instanta de insolvabilitate just a ajuns la concluzia restituirii
cererii depusa de catre lichidatorul APLP nr. 47/52 COOP, mun. Balti impotriva
Verei Gutu privind validarea popririi, deoarece nu a fost respectata procedura
prealabild stabilitd de art. 126 din Legea insolvabilitatii.

Astfel, argumentele invocate in recurs nu au relevanta, deoarece nu denota
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau de drept
procedural, respectiv nu constituie temei pentru casare a Incheierii recurate, si
urmeaza a fi respinse.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea
recuratd este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre lichidatorul
Asociatiel Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 47/52 COOP din mun. Bélti,
Daniela Ciobanu sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat si a mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 07 iulie 2016.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre lichidatorul Asociatiei Proprietarilor
de Locuinte Privatizate nr. 47/52 COOP din mun. Balti, Daniela Ciobanu.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 07 1ulie 2016 in pricina civila
la cererea lichidatorul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 47/52
COOQOP din mun. Bélti, Daniela Ciobanu impotriva Verei Gutu cu privire la
validarea popririi.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Maria Ghervas

lurie Bejenaru



