prima instanta: V. Garabagiu dosarul nr. 2rc-170/17
instanta de apel: N. Cernat, A. Pahopol, L. Bulgac

DECIZIE
15 martie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul - Valeriu Doaga
Judecatorii - Tamara Chisca-Doneva, lon Druta

examinand recursul declarat de reprezentantul Consiliului mun. Chisinau, Ursachi
Andrian,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Consiliul mun. Chisinau
impotriva Departamentului Institutiilor Penitenciare al Ministerului Justitiei cu privire la
incasarea datoriei si rezilierea actului juridic,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie 2016

constata

La 22 aprilie 2016 Consiliul mun. Chisinau a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Departamentului Institutiilor Penitenciare al Ministerului Justitiei cu privire la
incasarea datoriei si rezilierea actului juridic.

Prin hotarirea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 27 iunie 2016 s-a respins ca
neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusd de Consiliul mun. Chisindu
impotriva Departamentului Institutiilor Penitenciare al Ministerului Justitiei cu privire la
incasarea datoriei (f.d. 63).

La 01 iulie 2016 reprezentantul Consiliului mun. Chigindu, Ursachi Andrian a
declarat apel nemotivat impotriva hotaririi primei instante solicitind admiterea apelului si
casarea hotaririi (f.d. 65).

Prin hotarirea suplimentara a Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 22 iulie 2016
S-a respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusa de Consiliul mun.
Chisinau impotriva Departamentului Institutiilor Penitenciare al Ministerului Justitiei cu
privire la incasarea datoriei In suma de 100447,67 de lei si rezilierea contractului de
locatiune nr. 1/14/022 din 27 aprilie 2015 (f.d. 79).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 13 septembrie 2016 nu s-a dat curs
cererii de apel nemotivata depusa de Consiliul mun. Chisinau, s-a obligat apelantul sa
depuna apelul motivat in termen de 10 zile de la data receptiondrii copiei prezentei
incheieri. Pricina s-a numit spre examinare pentru 25 octombrie 2016 ora 10.00, cu
mentiunea ca daca apelantul va depune in termen cererea de apel motivata, aceasta se va
examina 1n ordine de apel, in caz contrar se va solutiona chestiunea restituirii cererii de
apel (f.d. 84).

La data de 13 octombrie 2016 Consiliul mun. Chisinau a depus cererca de apel
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motivata solicitind admiterea recursului, casarea hotaririi primei instante cu emiterea
unei noi hotariri de admitere a actiunii (f.d. 87).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 octombrie 2016 s-a refuzat punerea pe
rol a cererii de apel depusa de Consiliul mun. Chisindu, s-a restituit cererea de apel
depusa de apelantul Consiliul mun. Chisinau pe motiv ca apelantul nu a inlaturat
neajunsurile cererii de apel in termenul-limita stabilit prin incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 13 septembrie 2016 (f.d. 99).

La data de 23 decembrie 2016 reprezentantul Consiliului mun. Chisinau, Ursachi
Andrian a depus cerere de recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25
octombrie 2016 solicitind repunerea in termen a recursului, admiterea recursului, casarea
incheierii cu restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului a invocat ci, incheierea contestati urmeaza a fi casati din
motiv ca a fost emisd cu incélcarea esentiald a normelor de drept si sustine ca, in
procesul-verbal al sedintei de judecata din 25 octombrie 2016 au fost admise erori ce
vizeaza prezenta participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul declarat de reprezentantul Consiliului
mun. Chisinau, Ursachi Andrian urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina incheierea.

Colegiul va considera recursul ca fiind declarat in termen, in conditiile in care
recurentul potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata din 25 octombrie 2016 nu a
fost prezent la pronuntarea actului judecatoresc, iar la materialele cauzei nu exista probe
ce ar atesta momentul comunicarii catre recurent a incheierii contestate pentru a verifica
termenul de exercitare a caii de atac, din aceste considerente devine inoportuna
pronuntarea in privinta cererii de repunere in termen a acesteia.

Verificind legalitatea Incheierii instantei de apel prin prisma argumentelor invocate in
recurs, Colegiul constata ca, actul judecatoresc mentionat este legal si intemeiat.

In conformitate cu art. 110 din Codul de procedura civild, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul cdruia instanta
(Judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie
sd Indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte.

Potrivit art. 111 din Codul de procedura civila, actele de procedura se efectueaza in
termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege, termenul de
procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca. Termenul de procedura se instituie
prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii actului de procedura, a unei
perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert ci se va produce. In ultimul caz,
actul de procedura poate fi efectuat in decursul intregii perioade. Termenul de procedura
stabilit in ani, luni sau zile incepe sa curga in ziua imediat urmatoare datei calendaristice
stabilite, datei comunicarii actului de procedurd sau producerii evenimentului ori
momentului care a conditionat inceputul lui.

Conform art. 368 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, daca cererea de apel
nu Intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor. Daca apelantul indeplineste in
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termen indicatiile din Incheierea judecatoreasca, apelul se considera depus la data
prezentarii initiale.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedurd civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Colegiul remarca faptul ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 septembrie
2016 prin care nu s-a dat curs apelului declarat de Consiliul mun. Chisinau cu obligarea
prezentarii apelului motivat a fost comunicata acestuia la 28 septembrie 2016, fapt ce se
confirma prin avizul de receptie anexat la materialele pricinii (f.d. 86). Prin urmare,
incepind cu momentul receptionarii incheierii mentionate, recurentul urma sa dea dovada
de diligenta corespunzatoare pentru a prezenta in interiorul termenului-limita acordat de
instanta de apel (10 zile de la data receptionarii) cererea de apel motivata, termen care a
fost omis nejustificat de titularul caii de atac.

Totodata, afirmatiile recurentului in privinta pretinselor inadvertente continute in
procesul-verbal al sedintei de judecata din 25 octombrie 2016 nu vor fi supuse analizei
avind in vedere ca recurentul nu a depus observatii la acesta in corespundere cu
prevederile art. 275 alin. (6) din Codul de procedura civila, iar informatiile reflectate in
procesul-verbal al sedintei de judecata se prezuma a fi veridice pina la proba contrarie.

In aceasta ordine de idei, Colegiul constati ca, incheierea Curtii de Apel Chisindu din
25 octombrie 2016 a fost emisa legal si intemeiat ca rezultat al omisiunii recurentului de
a inlatura neajunsurile apelului reflectate exhaustiv in incheierea de a nu da curs din 13
septembrie 2016, pe care motiv, Colegiul va respinge recursul declarat de reprezentantul
Consiliului mun. Chisindu, Ursachi Andrian si va mentine incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 25 octombrie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de reprezentantul Consiliului mun. Chisinau, Ursachi
Andrian.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 octombrie 2016 in pricina
civila la cererea de chemare in judecata depusa de Consiliul mun. Chisindu Tmpotriva
Departamentului Institutiilor Penitenciare al Ministerului Justitiei cu privire la incasarea
datoriei.

Decizia este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lon Druta



