Dosarul nr. 2r-200/17
Instanta de fond: Judecatoria Edinet — E. Psenita
Instanta de apel: CA Balti — lu. Grosu, A. Corcenco, A. Ciobanu

DECIZIE
15 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta:
Presedintele sedintei Svetlana Filincova,
judecatori lurie Bejenaru, Maria Ghervas,

examinand recursul declarat de catre avocatul Vasile Leu in beneficiul Galinei
Albu,

in pricina civila la actiunea Galinei Albu Tmpotriva Societatii pe Actiuni
,Moldasig” privind incasarea despagubirilor de asigurare, dobanzii de intarziere,
penalitatilor si a cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 24 ianuarie 2017,

CONSTATA:;

Galina Albu prin intermediul avocatului Vasile Leu s-a adresat cu cerere de
chemare in judecatd impotriva SA ,Moldasig” privind incasarea despagubirilor de
asigurare in suma de 214 399,0 lei, dobanzii de intarziere in suma de 74 258,42 lei,
penalitatilor in suma de 134 428,17 lei si a cheltuielilor de judecata in suma de 25 000
lei.

Prin hotdrarea Judecatoriei Edinet din data de 12 decembrie 2016 s-a admis
partial cererea de chemare in judecatd, s-a incasat de la SA ,,Moldasig” in beneficiul
Galinei Albu despagubirea de asigurare in marime de 40 056,0 lei, dobanda de
intarziere in marime de 13 873,58 lei, penalitatea in marime de 7 210,0 lei si
cheltuielile de judecata in marime de 10 000 lei. S-a incasat de la SA ,,Moldasig” in
beneficiul statului taxa de stat in marime de 2 371,0 lei. In rest cerintele Galinei Albu
au fost respinse ca neintemeiate. S-a incasat de la Galina Albu in beneficiul statului
taxa de stat proportional pretentiilor respinse in marime de 10 828 lei ( f.d. 176, 186-
192).

Nefiind de acord cu hotdrarea primei instante, la data de 16 decembrie 2016
avocatul Vasile Leu in interesele Galinei Albu a contestat-o cu apel, solicitand
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admiterea apelului, casarea partiala a hotararii, cu emiterea in aceasta parte a unei
hotarari noi privind admiterea actiunii integral ( f.d. 183).

La data de 23 decembrie 2016 SA ,,Moldasig” a depus cerere de apel, prin care a
solicitat admiterea apelului, casarea partiala a hotararii contestate cu adoptarea unei
hotarari noi, prin care sa fie dispusa incasarea sumei recunoscute de SA ,,Moldasig” (
f.d. 185).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din data de 24 ianuarie 2017 nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de avocatul Vasile Leu in interesele Galinei Albu si de catre
SA ,,Moldasig”, s-a acordat termen apelantilor pana la data de 16 februarie 2017, ora
09:00 pentru prezentarea apelurilor motivate si dovada achitarii taxei de stat: Galina
Albu in marime de 8121,0 lei si SA ,,Moldasig” in marime de 1 246 lei ( f.d. 199).

Nefiind de acord cu incheierea instantei de apel, la data de 14 februarie 2017
avocatul Vasile Leu in interesele Galinei Albu a contestat-o cu recurs, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii contestate in partea obligarii apelantei la
achitarea taxei de stat In marime de 8 121,0 lei, restituind in aceasta parte pricina spre
rejudecare ( f.d. 222-223).

Tn motivarea recursului s-a indicat, ci incheierea privind obligarea apelantei
Galina Albu la achitarea taxei de stat in marime de 8 121,0 lei este nejustificata, ori
aceasta a inaintat pretentiile privind incasarea despdgubirilor de asigurare in legatura
cu decesul Intretinatorului, iar potrivit art. 4 alin. 1, pct. 5 al Legii cu privire la taxa de
stat este scutitd de la plata taxei de stat.

In conformitate cu art.425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Potrivit practicii judiciare intervalul de timp stabilit de lege in cadrul caruia
partile sunt in drept sd declare recurs este de 15 zile din momentul pronuntarii
incheierii sau primirii incheierii integrale.

Din materialele cauzei rezulta, ca incheierea contestatd cu recurs a fost
pronuntata la 24 ianuarie 2017, expediata partilor prin intermediul oficiului postal si
receptionata de catre recurent la data de 01 februarie 2017 ( f.d. 202).

In circumstantele descrise recursul depus la data de 14 februarie 2017 se
considera a fi depus Tn termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge recursul
din considerentele ce urmeaza.

Potrivit art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa mentind incheierea.

Din examinarea actelor si lucrarilor dosarului rezulta, ca Galina Albu, tutorele
copilului minor Mirela Majeru, s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva



SA ,,Moldasig” privind incasarea despagubirilor de asigurare in legatura cu decesul
intretinatorului, dobanzii de intarziere, penalitatilor si a cheltuielilor de judecata.

La caz, s-a constatat ca intretindtorul minorei Mirelei Majeru este terta persoana
Elena Majeru, care a decedat Tn rezultatul accidentului rutier comis de persoana
asigurata de catre SA ,,Moldasig” Octavian Majeru.

Prin despagubiri de asigurare tutorele minorei a solicitat Companiei de asigurari
SA ,,Moldasig” compensarea partii din salariu pierdutd de Mirela Majeru care s-a aflat
la intretinerea defunctei, cheltuieli de Tnmormantare, penalitati si dobanzi de intarziere.

Prin hotararea Judecatoriei Edinet din data de 12 decembrie 2016 s-a admis
partial cererea de chemare in judecatd, s-a incasat de la SA ,,Moldasig” in beneficiul
Galinei Albu despdgubirea de asigurare Tn marime de 40 056,0 lei, dobanda de
intarziere in marime de 13 873,58 lei, penalitatea Tn marime de 7 210,0 lei si
cheltuielile de judecata in marime de 10 000 lei. S-a incasat de la SA ,,Moldasig” in
beneficiul statului taxa de stat in marime de 2 371,0 lei. In rest cerintele Galinei Albu
au fost respinse ca neintemeiate. S-a incasat de la Galina Albu Tn beneficiul statului
taxa de stat proportional pretentiilor respinse in marime de 10 828 lei ( f.d. 176, 186-
192). Hotararea a fost contestata cu apel atat de reclamanta cat si de parata.

Colegiul constata, ca prin incheierea Curtii de Apel Balti din data de 24 ianuarie
2017 nu s-a dat curs cererii de apel depuse de catre avocatul Vasile Leu in interesele
Galinei Albu, s-a acordat termen apelantei pana la data de 16 februarie 2017, ora 09:00
pentru prezentarea apelului motivat si dovada achitarii taxei de stat in marime de
8121,0 lei ( f.d. 199).

Potrivit art. 368 CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la
art. 364-365 CPC si daca cererea este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel
dispune printr-o incheiere sa nu sa se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru inlaturarea neajunsurilor.

Galina Albu a declarat recurs impotriva incheierii criticand-o pentru nelegalitate
in partea ce tine de impunerea cu achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel.
Recurenta considera ca-i sunt aplicabile prevederile art. 4 alin. 1, pct. 5 al Legii cu
privire la taxa de stat, potrivit carora sunt scutite de la plata taxei de stat reclamantii in
actiunile de reparatie a prejudiciului cauzat prin vatdmare a integritatii corporale sau
prin altd vatamare a sanatatii, ori prin deces.

Instanta de recurs constata criticile formulate de recurentd neintemeiate, ori
decesul Elenei Majeru a survenit in urma actiunilor lui Octavian Majeru, SA
,,Moldasig” avand obligatia sa achite numai despagubirile de asigurare in limitele
prevazute de Legea speciala nr. 414 — XVI din 22 decembrie 2006 cu privire la
asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule.

Prin urmare, litigiul face parte din litigiile in materie de asigurare si nu cade sub
incidenta art. 4, alin. 1, pct. 5 al Legii taxei de stat nr. 1216-XII din 03 decembrie
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1992. De aceea atat cererca de chemare in judecata cat si cererca de apel in
conformitate cu prevederile art. 83-84 CPC se impune cu taxa de stat.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul c@ incheierea instantei
de apel este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ ajunge la
concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. a) CPC, Colegiul Civil, Comercial si
de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Vasile Leu in interesele Galinei
Albu.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din data de 24 ianuarie 2017 n pricina
civila la actiunea Galiner Albu impotriva Societatii pe Actiuni ,,Moldasig” privind
incasarea despagubirilor de asigurare, dobanzii de Iintarziere, penalititilor si a
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Svetlana Filincova
judecatori lurie Bejenaru

Maria Ghervas



