Prima instanta: M. Moraru nr. 2rc-208/17
DECIZIE
15 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea
Ion Druta

examinand recursurile declarate de Banca Comerciala ,,Moldindconbank”
Societate pe Actiuni

in pricina civild la cererea introductiva a Gospodariei Taranesti
,lurcan Igor” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
Societatea pe Actiuni ,,Fabrica de paine din Orhei”

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2016, prin
care a fost respinsa contestatia si validata creanta Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Rusagro-Prim” in suma de 1436000 lei ca creantda de rangul V si suma
de 455212,94 ca creanta de rangul VI si prin care a fost respinsd contestatia si
admisd cererea de validare a creantelor Societatii cu Raspundere Limitata
,, Viodemalex” in suma de 48707,3 lei

constata:

La data de 27 iunie 2016 creditorul GT ,,Turcan Igor” s-a adresat in instanta
de insolvabilitate cu cerere introductiva privind declararea debitorului SA ,,Fabrica
de piine din Orhei” 1n stare de insolvabilitate sl intentarea procedurii de
insolvabilitate, invocand motivul incapacititii de plata a acestuia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 iunie 2016, cererea
introductiva a creditorului GT ,,Turcan Igor” a fost admisa spre examinare.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 12 septembrie 2016, a fost
intentat procesul de insolvabilitate fatda de SA ,,Fabrica de piine din Orhei”, fiind
desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii Filip Breahna.

La data de 28 iulie 2016 SRL ,,Rusagro-Prim” a depus cerere de admitere a
creantei garantate fatdi de SA ,Fabrica de piine din Orhei” in marime de
2503704,57 lei, formata din suma datoratd in marime de 1386000 lei, penalitdti in
marime de 1018710 lei si dobanda de intarziere in marime de 98994,57 lei.

La data de 01 septembrie 2016 SRL ,,Viodimalex” a depus cerere de
admitere a creantei garantate fata de SA ,,Fabrica de piine din Orhei” in marime de
48707,3 lei, ce constituie datoria de baza si 12717 lei dobanda de intarziere.

La data de 10 noiembrie 2016, BC ,,Moldindconbank™ SA a depus contestatii
impotriva tabelului de creante in partea prin care a fost inclusd de catre



.....

in suma de 48707,3 lei si a creantei SRL ,,Rusagro-Prim” in suma de 1436000 lei,
ca creante chirografare de rangul V.

In sustinerea contestatiilor BC ,,Moldindconbank” SA indici ci creantele
creditorilor SRL ,,Viodimalex” in suma de 48707,3 lei si ale SRL ,,Rusagro-Prim”
tabelul definitiv al creantelor SA ,Fabrica de pline din Orhei”, ca creante
chirografare de rangul V.

Noteaza ca la cererea de validare a creantelor SRL ,,Viodimalex” nu au fost
anexate actele care confirma imputernicirile si dreptul reprezentantului de a inainta
cerere de validare a creantelor, creditorul nu a probat prin inscrisuri creanta
solicitata, iar actele anexate nu pot fi considerate acte justificative care sa confirme
existenta creantei.

La fel, indica ca la cererea de validare a creantelor SRL ,,Rusagro-Prim” nu a
probat prin inscrisuri creanta solicitata, iar actele anexate nu pot fi considerate acte
Justificative care sa confirme existenta creantei.

Solicitd respingerea cererilor de validare depuse de SRL ,,Viodimalex™ si
SRL ,,Rusagro-Prim” 1in cadrul procesului de insolvabilitate a debitorului
SA ,Fabrica de piine din Orhei”, ca fiind neintemeiate..

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2016 a fost admisa
contestatia inaintatd de Combinatul de Cereale ,,Aur Alb” Societate pe Actiuni, cu
rectificarea tabelului definitiv al creantelor SA ,,Fabrica de piine din Orhei” si cu
obligarea administratorului insolvabilitatii sa introduca in tabelul definitiv al
creantelor la rangul corespunzator creantele Combinatului de Cereale ,,Aur Alb” in
conformitate cu titlu executoriu nr. 2e-82/2015 eliberat de Judecatoria Orhei in
baza hotararii judecatoresti din 19 octombrie 2015.

A fost respinsa contestatia inaintate de BC ,,Moldindconbank” SA si admisa
cererea de validare a creantelor creditorului SRL ,,Viodimalex” in suma de
48707,3 lei.

Au fost validate creantele creditorului SRL ,,Viodimalex” in suma de
48 707, 3 lei.

A fost respinsa contestatia inaintatd de BC ,,Moldindconbank™ SA si admisa
cererea de validare a creantelor creditorului SRL ,,Rusagro-Prim” in suma de
1436000 lei.

Au fost validate creantele creditorului SRL ,,Rusagro-Prim” in suma de
1436000 lei.

A fost admisa cerereca de retragere a contestatiei depusa de creditorul
SRL ,,Rodals” la tabelul definitiv al creantelor debitorului SA ,,Fabrica de piine
din Orhei”.

La 30 decembrie 2016, BC ,,Moldindconbank” SA a declara recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 22 decembrie 2016, prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea integralda a incheierii recurate, prin care a fost
validata creanta creditorului SRL ,,Rusagro-Prim” in suma de 1436000 lei ca
creantd de rangul V si 455212,94 lei ca creantd de rangul VI cu trimiterea pricinii
la rejudecare 1n acelasi complet de judecata.

In motivarea recursului a indicat ¢ nu este de acord cu incheierea recurata si
o considera neintemeiatd, emisa contrar normelor legale si pasibild de a fi anulata.



Considera ca in conformitate cu art. 42 alin. (1) din Legea insolvabilitatii
nr. 149 din 29 iunie 2012, un creditor poate fi validat in temeiul acestei norme
dacd, la momentul intentarii procesului de insolvabilitate, detine o creanta fata de
debitorul insolvabil.

Explica ca la cererea de admitere a creantelor, depusa de SRL ,,Rusagro-
Prim” desi a fost solicitata validarea creantei in suma de 1436000 lei nu au fost
respectate prevederile art. 141 din Legea insolvabilitatii, adica nu au fost anexate
inscrisuri care sa probeze existenta si valabilitatea creantei, acte care confirma
imputernicirile si dreptul reprezentantului de a Tnainta creanta respectiva in cadrul
procesului de insolvabilitate a debitorului SA ,,Fabrica de piine din Orhei”.

Noteaza ca in asemenea circumstante creanta SRL ,,Rusagro-Prim” nu poate
fi validata, deoarece, potentialul creditor nu a probat prin inscrisuri creanta
solicitata spre validare si nu a anexat niciun document justificativ care ar confirma
creanta.

Sustine ca pentru validarea creantelor in cadrul procesului de insolvabilitate,
este necesar ca creantele sa indeplineasca conditiile prevazute de lege: sa fie certe
si exigibile s1 sd nu constituie obiectul unui litigiu de drept.

In acest sens mentioneazi ci intru confirmarea validarii creantei
SRL ,,Rusagro-Prim” a prezentat titlul executoriu nr. 2¢-38/2016 din 22 iulie 2016,
emis de Judecatoria Orhei cu privire la incasarea de la debitorul SA ,,Fabrica de
piine din Orhei” in folosul sdu a sumei in marime de 1386000 cu titlu de datorie,
suma in marime de 122612,94 lei eu titlu de dobanda de intarziere si suma de
332600 lei cu titlu de penalitate.

Releva ca SRL ,Rusagro-Prim” nu a prezentat niciun Inscris, care sa
confirme in baza titlului executoriu nr. 2¢-38/2016 din 22 iulie 2016 emis de
Judecatoria Orhei nu au fost efectuate careva achitari si daca acesta a fost inaintat
spre executare.

Tot la 30 decembrie 2016, BC ,,Moldindconbank” SA a declara recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2016, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea integrald a incheierii recurate, solutionarea
problemei in fond prin decizie cu respingerea cererii de validare depusa de
SRL ,,Viodimalex” pe motivul existentei unui litigiu de drept referitor la masa
debitoare.

In motivarea recursului a indicat ¢ nu este deacord cu incheierea recurati si
o considera neintemeiata, emisa contrar normelor legale si pasibila de a fi anulata.

Considera ca in conformitate cu art. 42 alin. (1) din Legea insolvabilitatii
nr. 149 din 29 iunie 2012, un creditor poate fi validat in temeiul acestei norme
dacd, la momentul intentarii procesului de insolvabilitate, detine o creanta fata de
debitorul insolvabil.

Retinand prevederile art. 141 din Legea insolvabilitatii explica cd la cererea
de admitere a creantelor depusa de SRL ,,Viodimalex™ a fost anexata copia facturii
din 31 iulie 2015, care nu probeaza existenta unei datorii fatd de debitorul
insolvabil, actul de verificare contabila din 28 iulie 2016 semnat si stampilat in
mod unilateral de catre SRL ,,Viodimalex”, care nefiind verificat si semnat din
partea debitorului, nu poate fi apreciat ca mijloc de proba in sensul art. 121, 122
CPC.



De asemenea, sustine cd la cererea de admitere a creantelor nu au fost
anexate actele care confirma imputernicirile si dreptul reprezentantului de a inainta
creanta respectiva in cadrul procesului de insolvabilitate a debitorului SA ,,Fabrica
de piine din Orhei”.

Noteaza ca pentru validarea creantelor in cadrul procesului de insolvabilitate,
este necesar ca creantele sa indeplineasca conditiile prevazute de lege: sa fie certe
si exigibile si sa nu constituie obiectul unui litigiu de drept.

In situatia respectivd, considerd ci este constatati existenta unui litigiu de
drept, care urmeazd a fi examinat intr-un proces separat, in procedura
contencioasa, conform CPC.

In conformitate cu art. 8 din Legea insolvabilitatii, termenul de declarare a
recursului impotriva ncheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursurile impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din
22 decembrie 2016, la 30 decembrie 2016 in termen.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet de 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursurile neintemeiate si
care urmeaza a fi respinse din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentina Incheierea.

Din materialele pricinii rezulta ca prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din
12 septembrie 2016, a fost admisa cererea introductiva depusa de GT ,,Turcan
Igor”, intentat procesul de insolvabilitate fatd de SA ,,Fabrica de piine din Orhe1”,
desemnat in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate Filip Breahna,
stabilit termenul limitd de inregistrare a cererilor de admitere a creantelor.

Tot materialul probator atesta ca la 28 iulie 2016, SRL ,,Rusagro-Prim” a
depus cerere de inaintare a creantelor, prin care a solicitat inscrierea in tabelul
preliminar al creantelor suma creantei in marime de 2503704,57 lei, formata din
suma datoriei in marime de 1386000 lei, penalitate in marime de 1018710 lei si
dobanda de intarziere in marime de 98994,57 lei.

lar la 01 septembrie 2016, SRL ,,Viodimalex” a depus cerere de admitere a
creantelor, prin care a solicitat includerea in tabelul creantelor si validarea creantei
in valoare de 48707,30 ca creanta chirografard de rangul V si 12717 lei ca creanta
chirografara de rangul VI.

La 10 noiembrie 2016, BC ,Moldindconbank” SA a depus contestatii
impotriva tabelului de creante in partea includerii de catre administratorul
48707,3 lei si a creantei SRL ,,Rusagro-Prim” in suma de 1436000 lei, ca creante
chirografare de rangul V.

Ca urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2016, a
fost respinsd contestatia inaintata de BC ,,Moldindconbank™ SA si admisa cererea
de validare a creantelor creditorului SRL ,,Viodimalex™ in suma de 48707,3 lei.



Au fost validate creantele creditorului SRL ,,Viodimalex” in suma de
48 707, 3 lei.

A fost respinsa contestatia inaintatd de BC ,,Moldindconbank™ SA si admisa
cererea de validare a creantelor creditorului SRL ,,Rusagro-Prim” in suma de
1436000 lei.

Au fost validate creantele creditorului SRL ,,Rusagro-Prim” in suma de
1436000 lei.

Verificand legalitatea si temeinicia incheierii contestate, Colegiul civil,
comercial §i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca
solutia adoptatd de instanta de insolvabilitate este una intemeiatd, bazatd pe
prevederile legale aplicabile la caz.

Astfel, in conformitate cu art. 142 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, creantele se supun procedurii de verificare, prevazutd de
prezenta lege, de catre administratorul provizoriu sau administratorul
insolvabilitatii, sau de lichidator, cu exceptia creantelor constatate prin titluri
executorii necontestate in termenele prevazute de legi speciale.

Avand in sustinere aceste prevederi legale, instanta de recurs constatd ca
instanta de insolvabilitate justificat a dispus admiterea cererii de validare a creantei
SRL ,,Rusagro-Prim” in suma de 1436000 lei si a respins contestatia BC
,Moldindconbank™ SA impotriva tabelului de creante in partea in care a fost
inclusd de catre administratorul insolvabilitdtii in tabelul creantelor creanta
SRL ,,Rusagro-Prim”.

Or, intru confirmarea acestei creante a fost prezentat originalul titlului
executoriu nr. 2¢-38/16 din 22 iulie 2016, din care nu rezulta ca de catre executorul
judecatoresc ar fi fost efectuate careva actiuni in contul stingerii datoriei in marime
de 1436000 lei, incasate prin hotararea judecatoreasca.

Drept urmare, nu poate fi retinut argumentul recurentului precum ca de catre
SRL ,,Rusagro-Prim” nu au fost prezentate instantei de insolvabilitate inscrisuri
probatorii ce ar atesta executarea sau neexecutarea obligatiei in baza titlului
executoriu.

De asemenea, instanta de recurs constatd ca instanta de insolvabilitate
justificat a dispus respingerea contestatieci BC ,,Moldindconbank” SA impotriva
tabelului de creante in partea prin care a fost inclusa creanta SRL ,,Viodimalex™ si
admisa cererea de validare a creantei SRL ,,Viodimalex” in suma de 48707, 3 lei.

In sustinerea acestei opinii enuntate, instanta de recurs retine ci potrivit
art. 144 alin (4) din Legea insolvabilitatii, dacd la examinarea contestatiei se
constatd existenta unui litigiu de drept, instanta de insolvabilitate admite
contestatia printr-o incheiere motivata, care poate fi atacatd cu recurs de catre
creditorul a cirui creantd nu a fost validati. In acest caz, creanta se radiazi din
tabel, iar creditorul a carui creantd nu a fost validata este in drept sd intenteze
proces separat de confirmare a creantei sau de preluare a procesului pendinte.

In interpretarea corectd a normei enuntate este de inteles ci o contestatie
poate fi admisa, doar in cazul in care se constata existenta unui litigiu de drept in
privinta unei creante incluse in tabelul definitiv al creantelor, iar ca urmare a
admiterii contestatiei, creanta se radiaza din tabel, creditorul a carui creanta nu a
fost validata fiind 1n drept s intenteze un proces separat.



Avand in sustinere norma enuntatd, la caz este evident ca creanta Tnaintatd
de catre SRL ,,Viodimalex™ a fost inclusa in tabelul definitiv al creantelor dat fiind
faptul ca este una lichida, certd si exigibild, dupa cum prevede Legea
insolvabilitatii, si nu este litigioasa.

Astfel, instanta de recurs nu poate retine argumentul recurentului
BC ,,Moldindconbank” SA precum ca de catre SRL ,,Viodimalex” nu au fost
prezentate Inscrisuri care ar proba creanta solicitata spre validare, iar actele anexate
nu pot fi considerate ca documente justificate care sa confirme existenta creantei
inaintata spre validare.

Or, instanta de insolvabilitate a validat creanta SRL ,,Viodimalex”, in urma
contabile care confirma creanta in marime de 48707,3 lei.

Distinct de aceste constatdri, instanta de recurs releva ca instanta de
insolvabilitate, in baza temeiurilor invocate de contestator, inclusiv prin prisma
probelor prezentate de acesta, in vederea admiterii contestatiilor depuse, intemeiat
le-a respins ca lipsa de temei.

Ca consecintd, instanta de recurs conchide ca argumentele invocate in
cererile de recurs nu denotd ilegalitatea incheierii recurate, fapt ce dicteaza
respingerea recursurilor si mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din
22 decembrie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se resping recursurile declarate de Banca Comerciala ,,Moldindconbank”
Societate pe Actiuni.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 decembrie 2016 in
pricina civila la cererea introductivda a Gospodariei Taranesti ,,Turcan Igor” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatda de Societatea pe
Actiuni ,,Fabrica de paine din Orhei”.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea
Ion Druta



