Dosarul nr.2r-157/17

Prima instanta: Judecatoria Rigcani, mun.Chisinau (jud. V. Jomiru-Niculita)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Bostan, A. Pahopol, V. Negru)

DECIZIE
22 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatori: Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de intreprinderea de Stat ,.Centrul Resurselor
Informationale de Stat ,,Registru”,

adoptata in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Virginia
Corcodel impotriva Intreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat
,Registru” cu privire la anularea ordinului de aplicare a sanctiunii disciplinare,

impotriva incheierii din 12 ianuarie 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 15 1unie 2016, Virginia Corcodel a depus cerere de chemare in judecata
impotriva intreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru”
(IS ,,CRIS Registru”) solicitand anularea ordinului nr. 8 sc din 17 mai 2016 privind
aplicarea sanctiunii disciplinare sub forma de mustrare aspra.

In motivarea actiunii, reclamanta a invocat ci la 19 februarie 2016 in cadrul
exercitarii atributiilor de serviciu in Sectia Evidentd s1 Documentare a Populatiei
sectorul Ciocana, mun.Chisinau, conform prevederilor pct.2.2 lit.a) si j) din fisa de
post, a fost martor la o discutie intre colaboratorii Sectiei Evidenta si Documentare a
Populatiei sectorul Ciocana, mun.Chisindu precum ca Ignat Elena Sergiu isi are
inregistrat domiciliul la sediul Sectiei Evidenta si Documentare a Populatiei sectorul
Ciocana, mun.Chisinau.

Mentioneaza ca, pentru a se convinge dacd informatia corespunde adevarului, a
accesat prin programul Common Object Interface numele persoanei Ignat Elena Sergiu
si a constatat ca domiciliul acesteia este inregistrat in mun.Chisindu, str.Mihai
Sadoveanu, nr. 12/1, ap.4. Totodata, a constatat ca numele de familie este identic cu
numele sefei Sectiei Evidentd si Documentare a Populatiei sectorul Ciocana,
mun.Chisinau — Elena Ignat, despre ce a informat-o.

Declari ca, la finele orarului, la sedinta comuna cu colectivul Sectiei Evidenta si
Documentare a Populatiei sectorul Ciocana, mun.Chisindu, Elena Ignat a pus in
discutie faptul accesarii persoanei Ignat Elena Sergiu, care este fiica ei, certand-o pe
Nelli Cuprianova - inspector superior, care la acel moment se afla la statia grafica si i-
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a solicitat explicatii referitor la acest caz. Vazand actiunile sefei Sectiei Evidenta si
Documentare a Populatiei sectorul Ciocana, mun.Chigindu si cunoscand despre
nevinovatia inspectorului superior, a solicitat de a ramane dupa sedinta la o discutie cu
aceasta, pentru a-i raporta cazul si incalcarile depistate.

Sustine ca, i-a adus la cunostinta despre abaterile de la normele legale ce tin de
inregistrarea si evidenta cetatenilor Republicii Moldova, la care sefa Sectiei Evidenta
si Documentare a Populatiei sectorul Ciocana, mun.Chisinau a reactionat bolnadvicios
si 1-a reprosat ¢a nu avea nici un drept de a verifica informatia respectiva.

Indica reclamanta ca, rezultand din continutul fisei de post, i-a explicat ca era
obligata de a raporta superiorului despre toate cazurile sau abaterile de la normele
legale. La momentul verificarii nu a cunoscut faptul ca Ignat Elena Sergiu este fiica
sefei Sectiei Evidenta si Documentare a Populatiei sectorul Ciocana, presupunand ca
este o coincidentd de nume. In rezultatul discutiei si raportarii situatiei, Elena Ignat a
mentionat ca va informa conducerea iS,.CRIS Registru” intru solutionarea cazului.
Ulterior, a fost invitata de catre fostul director al Departamentului Acte de Identitate-
Eugen Ursu, unde a fost pusa in discutie o nota de serviciu intocmita de catre Sectia
Evidenta si Documentare a Populatiei sectorul Ciocana, mun.Chisinau, conform careia
a fost invinuitd de faptul ci a accesat o persoan arbitrar. In rezultatul celor relatate, i-
a fost sugerat, intru ameliorarea situatiei, de a scrie o explicatie, conform careia sa se
limiteze doar la faptul ca a accesat informatia cu caracter personal din curiozitate,
pentru a nu agrava situatia din colectiv si a nu stirbi imaginea Elenei Ignat. Totodata,
a fost atentionat-o despre faptul ca in dependenta de declaratiile scrise, va fi nevoit sa
initieze o ancheta de serviciu in privinta acesteia.

Remarca reclamanta ca, nu a dorit sd intre in conflict cu conducerea Sectiei
Evidenta s1 Documentare a Populatiei sectorul Ciocana, mun.Chisindu si a acceptat sa
indice cele sugerate, prezentindu-i explicatia in scris cu textul ca a accesat datele cu
caracter personal din curiozitate. Astfel, in privinta sa a fost initiatd o ancheta de
serviciu, sanctionandu-o cu mustrare aspra.

Declara ca, nu este de acord cu sanctiunea aplicata, deoarece actiunile intreprinse
sunt conform prevederilor art.9 lit.(a),(9) si (i) Codul muncii, iar ca rezultat al actiunilor
sale, a dus la identificarea incalcarilor admise de unii factori de decizie in cadrul Sectiei
Evidenta si Documentare a Populatiei sectorul Ciocana, mun.Chisinau.

Prin hotararea din 17 noiembrie 2016 a Judecitoriei Riscani, mun.Chisinau s-a
admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Virginia Corcodel si s-a anulat
ordinul nr. 8sc din 17 mai 2016 cu privire la aplicarea sanctiunilor disciplinare in partea
sanctionarii cu mustrare aspra a Virginiei Corcodel-seful-adjunct al Sectiei Evidenta si
Documentare a Populatiei sectorul Ciocana, mun.Chisindu; s-a incasat de la IS ,,CRIS
,,Registru” in beneficiul statului taxa de stat in marime de 100 lei.

La 29 noiembrie 2016, IS ,,CRIS ,Registru”, prin intermediul reprezentantului
Victoria Dari, a depus cerere de apel impotriva hotararii din 17 noiembrie 2016 a
Judecatoriei Riscani, mun.Chisinau.

Prin incheierea din 12 ianuarie 2017 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de IS ,,CRIS ,Registru”, prin intermediul reprezentantului
Victoria Dari si i s-a comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii cererii de
apel motivate si dovada platii taxei de stat in marime de 75 lei, acordandu-i termen
pana la data de 14 februarie 2017 ora 10:00.



La 02 februarie 2017, IS ,,CRIS ,Registru”, prin intermediul reprezentantului
Victoria Dari, a declarat recurs impotriva incheierii din 12 ianuarie 2017 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia in partea prezentarii dovezii privind plata
taxei de stat.

In motivarea recursului s-a invocat ca incheierea contestata este neintemeiata si
ilegala si urmeaza a fi anulata, deoarece IS ,,CRIS ,Registru” este o institutie aflata in
subordinea Ministerului Tehnologii Informatiei si Comunicatiilor al Republicii
Moldova, iar in conformitate cu art. 85 alin. (1) lit.i) Cod de procedura civila si art. 4
alin.(1) pct.13 al Legii taxei de stat nr. 1216 din 3 decembrie 1992, este scutitd de la
plata taxei de stat.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Intervalul de timp stabilit de lege in cadrul caruia partile sunt in drept sa declare
recurs este de 15 zile din momentul pronuntarii incheierii sau primirii incheierii
integrale.

Curtea de Apel Chisinau a adoptat incheierea la data de 12 ianuarie 2017, iar IS
,,CRIS ,,Registru”, prin intermediul reprezentantului Victoria Dari, a declarat recurs la
02 februarie 2017

Materialele pricinii atestd ca incheierea contestatd a fost pronuntatd in lipsa
apelantului si incheierea a fost expediatd in adresa sa (f.d.131), insa, date despre
receptionarea acesteia lipsesc.

Astfel, Colegiul considera ca recursul declarat impotriva incheierii din 12 ianuarie
2017 a Curtii de Apel Chisinau de catre iS ,,CRIS ,,Registru”, prin intermediul
reprezentantului Victoria Dari, la 02 februarie 2017, este in termen.

Examinand temeiurile recursului, in raport cu materialele pricinii, Colegiul Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitic considera
recursul declarat de 1S ,,CRIS ,Registru” neintemeiat si pasibil de fi respins din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(1) Cod de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Cod de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata ca incheierea instantei de apel este adoptata ca rezultat al aprecierii
corecte a circumstantelor de fapt in raport cu normele de drept pertinente spetei, In
urmatoarele circumstante.

In conformitate cu art. 83 Cod de proceduri civila, taxa de stat reprezintd o suma
care se percepe, in temeiul legii, de catre instanta judecatoreasca in beneficiul statului
de la persoanele in ale caror interese se exercita actele procedurale de judecare a pricinii
civile sau cirora li se elibereazd copii de pe documente din dosar. In actiunile
patrimoniale, taxa de stat se determina 1n functie de caracterul si valoarea actiunii, iar
in actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in proportii fixe, conform
Legii taxei de stat.


http://weblex.md/item/view/id/37e4f6c6ef73652d9a11820f2cb6c4c5

In conformitate cu art. 84 Cod de proceduri civild, se impune cu taxa de stat
fiecare cerere de chemare in judecatd (initiald §i reconventionald), cererea
intervenientului principal, cererea vizand pricinile cu procedurd speciald, cererea de
eliberare a ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de
eliberare a titlului executoriu privind executarea hotaririlor arbitrale, cererea de apel,
cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele
judecatoresti.

In conformitate cu art. 85 alin.(1) lit. i) Cod de proceduri civild, de taxa de stat
pentru judecarea pricinilor civile se scutesc autoritatile publice centrale, organele
centrale de specialitate ale administratiei publice, Curtea de Conturi si organele
subordonate lor, finantate de la bugetul de stat, precum si autoritatile administratiei
publice locale — la inaintareca actiunilor si la contestarea hotaririlor instantelor
judecatoresti, inclusiv in cauzele examinate in procedura de contencios administrativ,
indiferent de calitatea lor procesuala. Dispozitii similare contine si art. 4 alin.1 pct. (13)
al Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992.

Conform art. 3alin. (1) lit. j) al Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992,
tariful taxei de stat pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecétoresti
sunt stabilite in cuantum de 75% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii
de chemare in judecatd, sau altei cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu caracter
patrimonial - 75% din taxa calculata din suma contestata.

In conformitate cu prevederile art. 364 alin. (1) Cod de proceduri civila, cererea
de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu prevederile art. 368 Cod de proceduri civila, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii,
acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor Dacad apelantul
indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca, apelul se considera
depus la data prezentarii initiale. Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii
poate fi atacatd cu recurs.

Din materialele pricinii rezultd cd la 29 noiembrie 2016, IS ,,CRIS ,,Registru”,
prin intermediul reprezentantului Victoria Dari, a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 17 noiembrie 2016 a Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu, concomitent
invocand ca apelul cu motivele de fapt si de drept va fi prezentat dupa ce va lua
cunostinta de hotararea motivata a instantei de fond (f.d.126).

Prin incheierea din 12 ianuarie 2017 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de IS ,,CRIS ,Registru”, prin intermediul reprezentantului
Victoria Dari si s-a acordat apelantului termen pana la data de 14 februarie 2017 ora
10:00 pentru prezentarea apelului motivat si dovada platii taxei de stat (f.d.129-130).

Raportand normele de drept enuntate supra la circumstantele pricinii, Colegiul
apreciaza ca fiind corecta concluzia instantei de apel privind acordarea apelantului IS
,,CRIS Registru” a unui termen pentru prezentarea dovezii platii taxei de stat neachitate
la depunerea cererii de apel impotriva hotararii din 17 noiembrie 2016 a Judecatoriei
Riscani, mun.Chisindu, or, la depunerea cererii de apel S ,,CRIS ,Registru” nu a
prezentat dovada platii taxei de stat.



Ipoteza recurentului precum ca este scutit prin lege de la plata taxei de stat ca fiind
o institutie ce se afld in subordinea Ministerului Tehnologiei Informatiei si
Comunicatiilor al Republicii Moldova este lipsita de suport juridic si hu poate servi ca
temei de scutire de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel.

Colegiul retine ca IS ,,CRIS Registru” este o institutie monitorizata de Ministerul
Tehnologiei Informatiei si Comunicatiilor al Republicii Moldova, insd este 0
intreprindere de stat autonoma ce dispune de buget distinct si presteaza servicii speciale
ce tin de documentarea populatiei, perfectarea si eliberarea actelor de inregistrare a
transporturilor, {inerea registrelor aferente si nu reprezintd un organ administrativ
subordonat Ministerului Tehnologiei Informatiei si Comunicatiilor al Republicii
Moldova.

La caz, Colegiul considera oportun de a mentiona si prevederile art. 1 alin. (2) al
Legii cu privire la intreprinderile de stat nr. 146 din 16 iunie 1994, conform carora
intreprinderea de stat este agent economic independent cu drepturi de persoana juridica,
care, pe baza proprietdtii de stat transmise ei in gestiune, desfdsoard activitate de
intreprinzator.

Respectiv IS ,,CRIS Registru” nu face parte din categoria institutiilor scutite de la
plata taxei de stat in sensul art. 85 alin. (1) lit. 1) Cod de procedura civila si art. 4 alin.
(1) pct. 13 al Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992.

In consecintd, Colegiul conchide ci normele de drept invocate de recurent intru
scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel impotriva hotararii din 17
noiembrie 2016 a Judecatoriei Riscani, mun.Chisinau, nu sunt aplicabile spetei.

In atare circumstante, Colegiul relevd ci invocarea de citre recurent a
jurisprudentei nationale in cazuri similare, nu poate constitui temei de scutire de la
plata taxei de stat, deoarece recurentul nu este scutit de la plata taxei de stat in conditiile
legii, fapt mentionat si supra.

Prin urmare, instanta de recurs releva ca solutia instantei de apel este compatibila
cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din
Conventia FEuropeana pentru Apdrarea Drepturilor Omului si  Libertatilor
Fundamentale, deoarece partile au obligatia de a-si exercita drepturile procedurale cu
buna credinta. Or, circumstantele expuse de recurent nu pot fi acceptate in vederea
casarii actului judecatoresc contestat, in conditiile cand instanta de apel s-a conformat
prevederilor legale la acordarea termenului pentru prezentarea dovezii platii taxei de
stat.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea contestata
este Tntemeiatd si conforma prevederilor legale, iar argumentele invocate de catre
recurent nu sunt justificate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat, cu
mentinerea incheierii instantei de apel din 12 ianuarie 2017.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), art. 428 Cod de procedur civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Intreprinderea de Stat ,,Centrul Resurselor
Informationale de Stat ,,Registru”.



Se mentine incheierea din 12 ianuarie 2017 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in
pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Virginia Corcodel impotriva
intreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,Registru” cu privire
la anularea ordinului de aplicare a sanctiunii disciplinare.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



