Prima instanta: Judecatoria Botanica mun. Chisinau Dosarul nr. 2rc-252/17
Judecitor: S. Garstea-Bria

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: A. Bostan, 1. Cotruta, G. Daschevici

DECIZIE
22 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea, Ion Druta

examinind recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Lolimax”,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,,Chisindu-Gaz” impotriva Societdtii cu Raspundere
Limitata ,Lolimax” cu privire la repararea prejudiciului material cauzat si
incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 decembrie 2016, prin
care s-a respins cererea inaintata de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Lolimax”
cu privire la acordarea unui termen suplimentar pentru achitarea taxei de stat si s-
a restituit cererea de apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Lolimax”,

constata

La 30 iulie 2015, SRL ,,Chisindau-Gaz” a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva SRL ,,LLolimax” privind repararea prejudiciului material cauzat
in suma de 857 827,18 lei si incasarea cheltuielilor de judecata in suma de 25
734,81 lei.

In motivarea cererii reclamantul a indicat ci la data de 06 ianuarie 2015,
grupul comun de lucru format din specialistii SA ,Moldovagaz” si SRL
,,Chisindu-Gaz” 1n urma verificarii adresei din mun. Chisinau, str. Gagarin 10, a
constatat conectarea neautorizatd a unui arzator care incalzea sauna si imobilul
respective, prin intermediul unui furtun conectat neautorizat fara echipament de
masurare la conducta de gaze natural de presiune medie cu diametrul de 40 mm in
functiune. La fata locului a fost intocmit in prezenta proprietarului imobilului
Ceban Andrei identificat prin b/i seria A 88045297, un act de constatare a
conectarii ilicite din 06 1anuarie 2015, astfel, locul de consum a fost deconectat,
documentat cu probe foto/video. Totodata, la data de 21 ianuarie 2015 Ceban
Andrei, in calitate de Director al SRL ,,Lolimax”, a participat la sedinta Grupului
de lucru din cadrul SRL ,,Chisindu-Gaz” cu privire la examinarea modalitdtilor de



incalcare a clauzelor contractuale de catre consumatorul final, care au dus la
neinregistrarea sau Inregistrarea incompletd a volumului de gaze naturale
consumat.

In urma examinarii materialelor acumulate s-a adoptat Decizia nr. 2 din 02
februarie 2015 privind conectarea samavolnica la reteaua de gaze naturale a
aparatelor de utilizare, prin care s-a decis a efectua calculul consumului de gaze
naturale pe sistemul pausal pentru o perioadda de 3 ani si s-a obligat SRL
,Lolimax” sd repare SRL ,,Chisinau-Gaz” prejudiciul material cauzat. Astfel, in
urma recalculului s-a determinat cuantumul prejudiciului material cauzat in suma
de 857 827,71 lei.

Reclamantul a mai indicat ca ulterior a fost intocmita Somatia inregistrata
sub nr. 01 din 27 februarie 2015, prin care s-a adus la cunostintd piritului ca
urmeaza sa achite in beneficiul SRL ,,Chisinau-Gaz” datoria in marime de 857
827,18 lei, ca urmare a conectarii samavolnice la reteaua de gaze naturale, suma
ce urmeaza sa fie achitatd in termen de 5 zile din momentul receptionarii somatiei
cu prezentarea actelor ce atestd achitarea datoriei. Somatia In cauza a fost
receptionata de catre Ceban Andrei la data de 10 martie 2015, fapt confirmat prin
semndtura acestuia, insd pind in prezent a ramas farda executare din partea
piritului.

A adaugat ca acest prejudiciu a fost cauzat in urma consumului fraudulos de
gaze naturale, fara echipamente de masurare §i anume prin conectarea
neautorizatd a unui arzator care incdlzea acest imobil din str. Gagarin, 10, care
deservea spatiul dat, care avea scopurile comerciale si anume era o saund.
Conectarea a avut loc prin intermediul unui furtun conectat la conducta de gaze
naturale de presiune medie cu diametru de 40 mm in functiune.

Solicitd reclamantul repararea prejudiciului cauzat in suma de 857 827,18
lei si incasarea cheltuielilor de judecatd in suma de 25734,81 lei (taxa de stat).

Prin hotérirea Judecdtoriei Botanica mun. Chisinau din 24 martie 2016,
actiunea Tnaintatd de SRL ,,Chisindu-Gaz” a fost admisd. S-a incasat din contul
SRL ,,Lolimax” in beneficiul SRL ,,Chisindu-Gaz” 857 827,18 lei cu titlu de
prejudiciu material cauzat si 25 734,81 lei cu titlu de taxa de stat achitata la
depunerea cererii de chemare in judecata.

La 22 aprilie 2016, avocatul Valeriu Causnean in interesele SRL ,,Lolimax”
a declarat apel impotriva hotaririi Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 24
martie 2016.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 mai 2016, nu s-a dat curs
apelului declarat de avocatul Causnean Valeriu in interesele SRL ,,Lolimax”,
apelantului fiind acordat termen pina la 19 iulie 2016 ora 15:20 pentru
prezentarea cererii de apel motivate si dovezii de achitare a taxei de stat in suma
de 19 301,13 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau 19 iulie 2016, termenul acordat
pentru inldturarea neajunsurilor din cererea de apel, a fost prelungit pinad la 09
august, ora 16:00.

La 08 august 2016, avocatul Causnean Valeriu in interesele SRL ,,Lolimax”
a depus cererea de apel motivata, solicitand scutirea SRL ,,Lolimax” de la plata



taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 august 2016, s-a respins
cererea depusd de avocatul Causnean Valeriu in interesele SRL ,,Lolimax”
privind scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs apelului declarat de
avocatul Caugnean Valeriu in interesele SRL ,,Lolimax”, s-a prelungit apelantului
termenul pentru lichidarea neajunsurilor din cererea de apel si anume pentru
prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 19 301,13 lei, pina la
15 septembrie 2016. S-au explicat societatii apelante consecintele neindeplinirii
indicatiilor.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 23 noiembrie 2016, s-a respins
recursul declarat de avocatul Causnean Valeriu in interesele SRL ,,Lolimax™ si s-a
mentinut incheierea Curtii de Apel Chisindu din 09 august 2016.

La 20 decembrie 2016, SRL ,Lolimax” a depus un apel suplimentar,
solicitdnd instantei admiterea apelului, casarea integrald a hotaririi Judecétoriel
Botanica mun. Chisindau din 25 martie 2016 si adoptarea unei noi hotariri de
respingere a actiunii. La aceeasi datd a depus o cerere prin care a solicitat
aminarea sedintei de judecata si acordarea unui termen suplimentar pentru
achitarea taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 decembrie 2016, s-a respins
cererea inaintatd de SRL ,Lolimax” cu privire la acordarea unui termen
suplimentar pentru achitarea taxei de stat si s-a restituit cererea de apel depusa de
SRL ,,Lolimax”.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 02 februarie 2017, SRL
,,Lolimax” a declarat recurs, solicitand casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau,
restituirea cauzei spre rejudecare, scutirea partiala de la achitarea taxei de stat
recurentului.

In motivarea recursului a indicat, ci incheierea contestati este legala si
neintemeiata, fiind emisa cu aplicarea eronatd a normelor de drept procedural.
Indicd recurentul cd intreprinderea apelantd nu are nici un profit si respectiv,
cuantumul taxei de stat care urmeaza a fi achitatd este una considerabila,
fondatorul nefiind in stare s-o achite, avind la intretinere copil minor si sotia.

La data de 21 martie 2017 SRL ,,Chisindau-Gaz” a prezentat referintd pe
marginea recursului declarat de SRL ,,Lolimax”, solicitind respingerea acestuia
ca neintemeiat.

In conformitate cu art. 425 CPC, ,, Termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei”.

Avind 1n vedere faptul cad in sedinta de judecata din 20 decembrie 2016 a
fost pronuntare doar dispozitivul incheierii contestate, cit si faptul cd la
materialele cauzei lipsesc careva probe ce ar demonstra momentul comunicarii
incheierii motivate, recursul inaintat de SRL ,,Lolimax” se considera declarat in
termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
respins din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, , instanta de recurs, dupa ce



examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea”.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) CPC, ,, Instanta de apel restituie, printr-
o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin. (1)”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 decembrie 2016, s-a respins
cererea inaintatda de SRL ,Lolimax” cu privire la acordarea unui termen
suplimentar pentru achitarea taxei de stat si s-a restituit cererea de apel depusa de
SRL ,,Lolimax” pentru neinlaturarea neajunsurilor din cererea de apel.

Studiind incheierea contestatd, Colegiul ajunge la concluzia ca aceasta este
legala si intemeiata. In acest sens, Colegiul mentioneaza ci restituirea cererii de
apel in prezenta spetd, reprezinta acea consecinta defavorabild care survine in
urma nerespectarii obligatiei de a inlatura neajunsurile cu privire la conditiile de
forma si continut a cererii de apel.

Din materialele cauzei rezulta ca SRL ,,Lolimax” din momentul depunerii
cererii de apel nemotivate si pind in prezent, a beneficiat de mai multe termene
acordate de catre instanta de apel pentru prezentarea cererii de apel motivate si a
dovezii de achitare a taxei de stat in suma de 19 301,13 lei, dupa cum urmeaza:

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 mai 2016, nu s-a dat curs
apelului declarat de avocatul Causnean Valeriu in interesele SRL ,,Lolimax”,
apelantului fiind acordat termen pind la 19 iulie 2016 ora 15:20 pentru
prezentarea cererii de apel motivate si dovezii de achitare a taxei de stat in suma
de 19 301,13 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau 19 iulie 2016, termenul acordat
pentru inldturarea neajunsurilor din cererea de apel, a fost prelungit pina la 09
august, ora 16:00.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 august 2016, s-a respins
cererea depusd de avocatul Causnean Valeriu in interesele SRL ,Lolimax”
privind scutirea de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs apelului declarat de
avocatul Causnean Valeriu in interesele SRL ,,Lolimax™, fiind acordat termen
pind la 15 septembrie 2016, pentru prezentarea dovezii de achitare a taxei de stat
in suma de 19 301,13 lei.

Astfel, din momentul depunerii cererii de apel - 22 aprilie 2016 si pina la
expirarea termenului acordat de instanta de apel pentru inlaturarea neajunsurilor
din cererea de apel — 15 septembrie 2016, apelantul a avut la dispozitie un termen
mai mult decit suficient pentru inlaturarea neajunsurilor constatate.

Referitor la argumentul recurentului precum ca intreprinderea apelanta nu
are nici un profit si respectiv, cuantumul taxei de stat care urmeaza a fi achitata
este una considerabila, fondatorul nefiind in stare s-o achite, avind la intretinere
copil minor si sotia, Colegiul le califica ca fiind pur declarative si irelevante
spetei.

In acest sens, Colegiul mentioneazi ci toate criticile si obiectiile cu privire
la respingerea cererii de scutire si obligatia stabilita de instanta de apel de achitare
a taxei de stat in suma de 19 301,13 lei, urmau a fi ridicate in fata instantei de
recurs, la momentul examinarii recursului impotriva incheierii Curtii de Apel



Chisinau din 09 august 2016.

Mai mult decit atit, Colegiul retine ca obligatia apelantului de a achita taxa
de stat a fost stabilita prin decizia irevocabild a Curtii Supreme de Justitie din 23
noiembrie 2016.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) CPC, ,, participantii la proces sint obligati
sd se foloseascd cu bund-credinti de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se
aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila”.

Reiesind din sensul normei legale enuntate si avind in vedere termenul
acordat de instanta pentru inlaturarea neajunsurilor din cererea de apel 22 aprilie
2016 — 15 septembrie 2016, Colegiul considera ca apelantul a avut la dispozitie
un termen mai mult decit suficient pentru inlaturarea neajunsurilor constatate. Or
initiind proceduri 1n apel, pentru a beneficia de dreptul la cale de atac apelantul
urma sa respecte conditiile de foma si continut prevazute de lege pentru cererea
de apel.

Prin urmare, dat fiind faptul ca apelantul nu a prezentat dovada achitarii
taxel de stat Tn cuantumul stabilit de instanta, Colegiul ajunge la concluzia ca
instanta de apel corect a restituit cererea de apel. Astfel, incheierea contestatd
fiind legala si intemeiatd, urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Lolimax”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 decembrie 2016, emisa
in pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,Chisindu-Gaz” impotriva Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Lolimax” cu privire la repararea prejudiciului material cauzat si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii luliana Oprea

Ion Druta



