Dosarul nr.2r-184/17
prima instantd: A. Danilov
instanta de apel: V. Pruteanu, L. Popova, A. Gavrilita

DECIZIE
22 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru

Judecétorii Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre Ministerul Justitiei al Republicii Moldova prin
intermediul reprezentantului sau,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata 1naintata de catre Straisteanu
Gheorghe impotriva Ministerului Justitiei si Procuraturii sectorul Buiucani, mun.
Chisindu cu privire la constatarea incdlcarii dreptului la un proces echitabil si recuperarea
prejudiciului moral cauzat prin actiunile ilegale ale organului de urmarire penala,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 30 noiembrie 2016, prin care au
fost restituite apelurile declarate de Ministerul Justitiei si Procuratura sect. Buiucani,
mun. Chisinau,

constata:

La 04 mai 2016, Straisteanu Gheorghe a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei si Procuraturii sectorul Buiucani, mun. Chisindu cu
privire la constatarea incdlcarii dreptului la un proces echitabil si recuperarea
prejudiciului moral cauzat prin actiunile ilegale ale organului de urmarire penala.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 01 august 2016, a fost
admisa partial actiunea.

S-a constatat incalcarea dreptului lui Straisteanu Gheorghe la un proces echitabil in
cadrul procesului penal nr. 2326 in urma reluarii urmaririi penale.

S-a incasat de la bugetul de stat prin intermediul Ministerului Justitiei al Republicii
Moldova in beneficiul lui Gheorghe Straisteanu suma de 500 lei cu titlu de prejudiciu
moral (f.d. 46,51-57).

La 03 august 2016, Ministerul Justitiei si la 26 august 2016, Procuratura Generala
sectorul Buiucani, mun. Chisindu au declarat apeluri nemotivate impotriva hotaririi
primei instante (f.d. 50, 59).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 septembrie 2016, nu s-a dat curs
apelurilor declarate de Ministerul Justitiei si Procuratura sectorului Buiucani mun.
Chisinau, s-a acordat apelantilor termen pina la 30 noiembrie 2016, pentru a prezenta
cererile de apel motivate (f.d. 63-64).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2016, au fost restituite
apelurile declarate de catre Ministerul Justitiei si a Procuraturii sectorului Buiucani mun.
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Chisinau, din motiv ca nu au lichidat neajunsurile stabilite prin incheierea instantei de
apel (f.d.69 A-71).

La 05 decembrie 2016, Curtea de Apel a expediat in adresa partilor, copia incheierii
emise (f.d. 72).

La 28 decembrie 2016, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova a declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2016, solicitind casarea
acesteia cu remiterea pricinii catre instanta de apel pentru examinarea apelului declarat.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Recurentul Ministerul Justitiei sustine in prezentul recurs ca incheierea instantei de
apel prin care i-a fost restituit apelul, a receptionat-o la 23 decembrie 2016, fara a
prezenta vreo confirmare.

Prin prisma normei de drept citate, instanta de recurs considera ca recursul declarat,
la 28 decembrie 2016 este depus in termen, deoarece care-va date confirmative cind
recurentului i-a fost comunicata incheierea contestata, la materialele pricinii lipsesc.

Or, conform art. 111 alin. (3) CPC, termenul de procedura stabilit in ani, luni sau
zile incepe sa curgd in ziua imediat urmatoare datei calendaristice stabilite, datei
comunicarii actului de procedura sau producerii evenimentului ori momentului care a
conditionat inceputul lui.

Recurentul in motivarea recursului a indicat cd nu a cunoscut despre incheierea
instantei de apel prin care nu i s-a dat curs cererii de apel declarate, astfel nu a stiut despre
termenul acordat de cédtre Curtea de Apel pentru a prezenta apelul motivat.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindau din 30 noiembrie 2016 prin care i s-a
restituit Ministerul Justitiei apelul declarat impotriva hotaririi primei instante neintemeiat
si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civili, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

Conform art. 365 alin. (1) lit. d) CPC, in cererea de apel se indica motivele de fapt
st de drept pe care se Intemeiaza apelul.

In conformitate cu art. 368 alin (1) CPC, daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se
dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

La 03 august 2016, Ministerul Justitiei a declarat apel nemotivat impotriva hotaririi
primei instante (f.d. 50).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 septembrie 2016, nu s-a dat curs
apelului declarat de Ministerul Justitiei, s-a acordat apelantului termen pina la 30
noiembrie 2016, pentru a prezenta apelul motivat (f.d. 63-64).

Incheierea dati i-a fost comunicati Ministerului Justitiei la 18 octombrie 2016, fapt
ce se confirma prin avizul de receptie anexat la materialele pricinii (f.d. 68).

Astfel argumentul Ministerului Justitiei cd nu a cunoscut despre emiterea incheierii
prin care nu i s-a dat curs apelului, nu poate fi retinut.

Prin urmare, Ministerul Justitiei a cunoscut cu certitudine ca in cazul neindeplinirii
indicatiilor instantei de judecata, cererea de apel va fi restituita fard examinare.
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Mai mult ca atit recurentul declarind la 03 august 2016 apel nemotivat, urma sa se
intereseze de soarta dosarului, avind posibilitatea reala de a se prezenta in instanta de
judecata pentru a face cunostintd cu materialele pricinii si sa se conformeze indicatiilor
instantei de apel.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) Codul de proceduri civila, participantii la proces
sint obligati si se foloseascd cu buni-credinti de drepturile lor procedurale. In cazul
abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Contrar acestor prevederi legale, Ministerul Justitiei nu a dat dovada de diligenta,
necesara si1 in termenul acordat nu a prezentat apelul motivat.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constantd a reiterat ca
tine de obligatia partilor de a se interesa, la intervale rezonabile, de stadiul procesului de
care ele au cunostinta, a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor sale de acces
la instanta (a se vedea hotarirea Ponomaryov vs Ucraina nr.3236/03 din 03 aprilie 2008).

Avand in vedere ca instanta de apel justificat a restituit apelul declarat de catre
Ministerul Justitiei, iar argumentele invocate in cererea de recurs poartd caracter
declarativ, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia ca recursul este neintemeiat si necesitd sa fie respins cu
mentinerea incheierii contestate in partea prin care s-a restituit apelul declarat de catre
ultimul.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedurd civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Ministerul Justitiei al Republicii Moldova
prin intermediul reprezentantului sau.

Se mentine Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 noiembrie 2016, in pricina
civild la cererea de chemare in judecata Tnaintata de catre Straisteanu Gheorghe impotriva
Ministerului Justitiei si Procuraturii sectorul Buiucani, mun. Chisindu cu privire la
constatarea Incdlcarii dreptului la un proces echitabil si recuperarea prejudiciului moral
cauzat prin actiunile ilegale ale organului de urmarire penala.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioala






