Dosarul nr. 2rc-204/17
Instanta de fond: CA Chigindu — E. Clim

DECIZIE
22 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Svetlana Filincova,

Judecitori Sveatoslav Moldovan, Maria Ghervas,

examinind recursurile declarate de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,PorcoBello”, Societate cu Raspundere Limitata ,,WeTrade”, Societatea Comerciala
,Operarius” Societate cu Raspundere Limitata si Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii
Noi, in cadrul procesului de lichidare a intreprinderii Mixte ,,KWB Group” Societate
cu Raspundere Limitata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 06 decembrie 2016,

CO NSTATA:

La 19 ianuarie 2016 iM ,KWB Group” SRL a finaintat cerere introductivi
privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta sa.

Ulterior, cu cerere introductiva s-a adresat SC “Unicaps” SRL, SC “Svantevit
Grup” SRL, fiind conexate pentru a fi examinate intr-o singura procedura.

Curtea de Apel Chisinau prin hotarirea din 19 februarie 2016 a intentat procesul
de insolvabilitate fata de iM ,KWB Group” SRL, s-a desemnat in calitate de
administrator al insolvabilitatii 11 “Magnet Victor” (f.d. 3 - 4).

La 06 aprilie 2016 Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi a inaintat cerere de
admitere a creantelor, recunoasterea acestuia ca creditor chirografar al debitorului cu
suma de 5.767.686,97 lei, dintre care de rangul III suma de 4.483.976,67 si de rangul
VI suma de 1.283.710,30 lei (f.d. 5).

Administratorul Victor Magnet a prezentat instantei de insolvabilitate tabelul
definitiv al creantelor creditorilor, prin care Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi a
fost trecut in tabelul definitiv ca creditor chirografar de rangul III cu suma de
4.483.976,67 si de rangul VI cu suma de 1.283.710,30 lei (f.d. 10 — 11), insa nefiind
validat de catre administrator din motivul aflarii partilor in litigiu de drept.

La 17 mai 2016 Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi a Tnaintat contestatie cu
privire la neadmiterea creantelor in tabelul definitiv de catre administratorul
insolvabilitatii, solicitind admiterea acesteia cu admiterea cererii de validare a
creantelor (f.d. 12).

De asemenea, in cadrul procesului de insolvabilitate, la 17 mai 2016 SRL
,,PorcoBello”, la 30 iunie 2016 SRL ,,WeTrade” si la 08 iulie 2016 SC ,,Operarius”
SRL au inaintat cereri de admitere a creantelor, solicitind repunerea in termen a



cererilor de validare a creantelor, recunoasterea creantelor, cu includerea acestora in
tabelul de creante de rangul respectiv (f.d. 13, 18, 28).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie 2016 s-au respins
cererile depuse de SRL ,,PorcoBello”, SRL ,,WeTrade” si SC ,,Operarius” SRL privind
repunerea in termen a cererilor de validare a creantelor fati de IM , KWB Group”
SRL, iar contestatiile depuse de Primaria s. Semionovca r-nul Stefan Voda,
Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi, Serghei Balan si Vladimir Pirojcov s-a
declarat tardive si s-a restituit fara examinare (f.d. 90 - 95).

La 22 decembrie 2016 SRL ,PorcoBello”, la 23 decembriec 2016 SRL
,WeTrade”, la 21 decembrie 2016 SC ,,Operarius” SRL si la 23 decembrie 2016
Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi au declarat recurs, solicitind casareca incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie 2016 (f.d. 96, 108, 111 - 113, 115 — 117,
119 -120, 126 — 135).

In motivarea recursurilor inaintate s-a invocat ci incheierea instantei de
insolvabilitate este neintemeiata, fiind aplicate gresit normele de drept procedural si de
drept material.

La data de 20 martie 2017 reprezentantul de IM , KWB Group” SRL a depus
referintd la cererea de recurs formulata de SC ,,Operarius” SRL, prin care a solicitat
respingerea recursului ca fiind neintemeiat ( f.d. 127-129).

SRL ,,Rusagro — Prim” la data de 20 martie 2017 a depus referinta la cererea de
recurs formulatd de SC ,,Operarius” SRL, prin care a solicitat respingerea ca fiind
neintemeiata cererea de recurs ( f.d. 131-134).

Creditorul Veaceslav Corovai la data de 21 martie 2017 a depus referintd la
cererea de recurs formulata de SC ,,Operarius” SRL, prin care a solicitat respingerea
recursului ca fiind neintemeiat ( f.d. 135-136).

Examinand argumentele invocate in recursuri in raport cu actele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide
ca recursurile declarate urmeaza a fi respinse.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupi ce judeci recursul
impotriva Incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa mentind incheierea.

SRL ,,PorcoBello”, SRL ,,WeTrade” si SC ,,Operarius” SRL au Tnaintat cereri de
recurs, solicitind casarea incheierii in partea ce tine de respingerea cererilor de
repunere in termenul de validare a creantei.

Conform art. 140 alin. (1) si (2) al Legii insolvabilitatii daca are o creanta fata de
debitor nascutd anterior datei deschiderii procedurii, creditorul inainteazd in scris
creanta, indiferent de tipul ei, printr-o cerere de admitere a creantelor adresata instantei
de judecatd, care examineazd cauza de insolvabilitate a debitorului. Cererile de
admitere a creantelor se consemneaza intr-un registru, care se pastreaza in instanta.
Cererea de admitere a creantei se depune in termenul stabilit Tn hotédrirea de deschidere
a procedurii sau in termenul indicat in notificarea administratorului provizoriu.
Termenul-limita pentru creditori privind inregistrarea cererii de admitere a creantelor
in vederea Intocmirii tabelului preliminar este de 30 de zile calendaristice, iar pentru
intocmirea tabelului definitiv, de 45 de zile calendaristice de la data intrarii in
procedura.

Actele cauzei confirma faptul ca prin hotarirea instantei de insolvabilitate din 19
februarie 2016 s-a intentat procesul de insolvabilitate fatd de IM ,,KWB Group” SRL,
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cu stabilirea termenului — limita pentru creditori de inregistrare a cererilor de admitere
a creantelor in vederea intocmirii tabelului definitiv pina la 04 aprilie 2016, s-a stabilit
termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului lor
definitiv pina la 19 aprilie 2016, s-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru data
de 20 mai 2016 ora 12.00 (f.d. 3 - 4).

SRL ,,PorcoBello”, SRL ,,WeTrade” si SC ,,Operarius” SRL au inaintat cereri de
admitere a creantei la data de 30 iunie 2016, 08 iuliec 2016 si 10 octombrie 2016, peste
termenul limita indicat in hotarirea instantei de insolvabilitate.

In cadrul sedintei de judecatd din 06 decembrie 2016 SRL ,,PorcoBello” si SC
,,Operarius” SRL au sustinut cererea de validare a creantei. Totodatd au solicitat
repunerea in termenul de validarea creantelor.

In motivarea cererii de repunere in termen SRL ,,PorcoBello” a indicat ca nu a
avut posibilitatea de a depune cererea de validare a creantei, deoarece Intreprinderea a
fost in proces de modificare a actelor statutare, iar precedentul administrator al SRL
,PorcoBello” este cetdtean al Paraguay si era necesar timp suplimentar pentru a
perfecta actele de modificare cu alt administrator si operarea modificarilor la Camera
Inregistrarii de Stat.

SC ,,Operarius” SRL in sustinerea cererii de repunere in termen a cererii de
validare a creantei, a motivat ca la 25 martie 2016 administratorul intreprinderii a
expediat pe numele fondatorului rezident al unui stat strain cererea sa de demisie,
intentionind ca Incepind cu 25 aprilie 2016 activitatea companiei sd fie preluata de
catre un nou administrator, dar fiindca cererea nu a fost admisa continuind sa
indeplineasca functia de administrator, a depus mai tirziu cerere de validare a creantei.

SRL ,,WeTrade” in motivarea cererii de repunere in termen a cererii de validare a
creantelor, a invocat ca aceasta a fost expediatd din greseald in adresa Curtii de Apel
Balti in loc sa fie adresata Curtii de Apel Chisindu, fapt ce a observat mult mai tirziu,
astfel a fost omis termenul de adresare.

Colegiul retine intemeiatd concluzia instantei de insolvabilitate precum ca
motivele de repunere in termen a cererilor de validare a creantelor invocate de catre
SRL ,,PorcoBello”, SRL ,,WeTrade” si SC ,,Operarius” SRL nu si-au gasit confirmare
legala, or potrivit art. 61 alin. (1) CPC partile sint obligate sa se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz
de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea
sa in eroare.

Cu atit mai mult ca SRL ,,PorcoBello”, SRL ,,WeTrade” si SC ,,Operarius” SRL
au fost avizati de cdtre administratorul insolvabilitatii cu privire la depunerea cererilor
de validare a creantelor lor, cu indicarea termenului limitd de Inaintare a cererilor de
validare.

Astfel, despre dreptul de a depune in termen cererile de validare a creantelor au
fost informati: SRL ,,PorcoBello” la 14 martie 2016 fapt confirmat prin notificarea nr.
86 din 09 martie 2016 si avizul de receptie; SRL ,,WeTrade” la 17 martie 2016 prin
notificarea nr. 171 din 15 martie 2016 si avizul de receptie; SC ,,Operarius” SRL la 14
martie 2016 prin notificarea nr. 83 din 09 martie 2016.

Instanta de recurs mentioneaza cd art. 145 din Legea insolvabilitafii prevede
situatia Tnaintarii tardive a creantelor. Astfel titularul unei creante, nascute anterior
intentarii procesului, care depune cererea de validare a creantelor in termenul prevazut
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prin hotarirea instantei de insolvabilitate (cel mult 45 zile de la data intentarii
procedurii) va fi decazut din drepturile prevazute la art. 145 alin. (1) al legii sus-
mentionate.

In cazuri exceptionale creditorul ar putea depune instantei o cerere motivati de
repunere in termen a cererii de admitere a creantei, insa la actele cauzei nu s-au anexat
careva probe ce ar confirma imposibilitatea depunerii in termen a cererii de validare a
creantei, iar motivele indicate de recurenfi nu servesc temei de repunere in termen a
cererilor de validare a creantelor.

Lipsa de organizare si disciplind executorie in interiorul fiecarei intreprinderi a
condus la omiterea neargumentata a termenului de depunere a cererilor de validare a
creantelor, fiind o culpa a administratiei, neopozabild debitorului IM ,,KWB Group”
SRL.

In acest context, Colegiul respinge argumentele formulate in recursuri cu referire
la faptul ca Curtea de Apel Chisinau a aplicat gresit normele de drept procedural si de
drept material, deoarece aceste afirmatii vin in contradictie cu constatarile expuse si
sint lipsite de suport legal.

Pe cale de consecinta instanta de recurs relevd ca SRL ,PorcoBello”, SRL
,WeTrade” si SC ,,Operarius” SRL trebuiau sa intreprinda toate masurile necesare,
dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Van Harn versus Germany, nr. 7557/03
din 11 septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta si de a
indeplini actele procedurale in termenii prevazuti de lege, fapt, insa, ignorat de
creditori, ce a generat omiterea neintemeiata a termenului prescris la depunerea cererii
de validare a creantei.

De asemenea Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi a solicitat casarea incheierii
instantei de insolvabilitate in partea ce tine de restituirea fara examinare a contestatiei
cu privire la neadmiterea creantelor in tabelul definitiv.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera ca si in aceasta
parte concluzia instantei de insolvabilitate este corecta.

Conform art. 144 alin. (1) si (2) al Legii insolvabilitatii, debitorul si creditorii pot
sa formuleze contestatii cu privire la creantele si la drepturile de preferintd neadmise
definitiv. Contestatiile se depun in scris la instanta de judecata care examineaza cazul
de insolvabilitate cu cel putin 3 zile inainte de data sedintei fixate pentru examinarea
valabilitatii creantelor incluse in tabelul definitiv. Contestatiile Tnaintate dupa termenul
prevazut se declara tardive si se restituie fara a fi examinate.

Actele cauzei confirma faptul ca prin hotérirea instantei de insolvabilitate din 19
februarie 2016 s-a intentat procesul de insolvabilitate fata de IM ,,KWB Group” SRL,
cu stabilirea termenului — limita pentru creditori de inregistrare a cererilor de admitere
a creantelor in vederea intocmirii tabelului definitiv pina la 04 aprilie 2016, s-a stabilit
termenul de verificare a creantelor, de intocmire si de comunicare a tabelului lor
definitiv pind la 19 aprilie 2016, s-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru data
de 20 mai 2016 ora 12.00 (f.d. 3 - 4).

Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi a inaintat cerere de admitere a creantei in
termenul indicat in hotarirea instantei de insolvabilitate.

Administratorul Victor Magnet a prezentat instantei de insolvabilitate tabelul
definitiv al creantelor creditorilor, in care Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi a fost
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trecut ca creditor chirografar de rangul III cu suma de 4.483.976,67 si de rangul VI cu
suma de 1.283.710,30 lei (f.d. 10 — 11), insa nefiind validat de catre administrator din
motivul aflarii partilor in litigiu de drept.

La 17 mai 2016 Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi a inaintat contestatie cu
privire la neadmiterea creantelor in tabelul definitiv de catre administratorul
insolvabilitatii, pe cind sedinta de examinarea valabilitdfii creantelor a fost fixata
pentru 20 mai 2016. Astfel, Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii Noi depunind
contestatia la 17 mai 2016, a omis termenul prevazut de lege, or, acesta urma sa
depuna contestatie pina la 16 mai 2016.

Colegiul constata ca Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 06 decembrie
2016 intemeiat a respins contestatia depusa de catre Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii
Noi, deoarece argumentele invocate de catre recurent nu sint demonstrate prin probe
concludente, ci doar au un caracter declarativ, nefiind intrunite conditiile art. 144 alin.
(2) al Legii insolvabilitatii.

In acest context, Colegiul respinge argumentele formulate in recursuri cu referire
la faptul ca Curtea de Apel Chisindu a aplicat gresit normele de drept procedural si de
drept material, deoarece aceste afirmatii vin in contradictie cu constatarile expuse si
sint lipsite de suport legal.

Tinind cont de cele mentionate si avind in vedere faptul cd instanfa de
insolvabilitate a constatat si a dat o apreciere justd probelor administrate, a aplicat
corect normele de drept material si procedural, iar argumentele invocate de catre
recurenti sint neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
ajunge la concluzia de a respinge recursurile ca neintemeiate si a mentine incheierea
Curtii de Apel Chisinau.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se resping recursurile declarate de Societatea cu Raspundere Limitata
,PorcoBello”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,WeTrade”, Societate Comerciala
,Operarius” Societate cu Raspundere Limitata si Inspectoratul Fiscal de Stat Anenii
Noi.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie 2016, emisa in
cadrul procesului de lichidare a Intreprinderii Mixte ,KWB Group” Societate cu
Réspundere Limitata.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele sedintei Svetlana Filincova
Judecatori Sveatoslav Moldovan

Maria Ghervas



