Prima instanta: V. Orindas dosarul nr.2r-605/13
Instanta de apel: B. Birca, M. Moraru, M. Ciugureanu

DECIZIE
25 septembrie 2013 mun. Chigindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Tatiana Raducanu si Sveatoslav Moldovan

examinind recursul declarat de avocatul Barbdscumpa Dumitru in interesele lui
Stoianov Viorel, in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de
avocatul stagiar Palamarciuc Vladimir in interesele Iui Khudyakov Roman impotriva
lui Stoianov Viorel cu privire la incasarea datoriei si dobinzii de intirziere, impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2013, prin care apelul declarat de
Stoianov Viorel a fost restituit
constata

Prin mandatul din 18 iunie 2012 avocatul stagiar Palamarciuc Vladimir a fost
imputernicit de Khudyakov Roman sé-i reprezinte interesele in instantele de judecata,
cu dreptul de a semna si depune cerere de chemare in judecata, etc.

La 20 august 2012 avocatul stagiar Palamarciuc Vladimir a depus in interesele
lui Khudyakov Roman cerere de chemare in judecata impotriva lui Stoianov Viorel
cu privire la incasarea datoriei si dobinzii de intirziere.

In motivarea actiunii avocatul stagiar Palamarciuc Vladimir a indicat ca in
temeiul contractului (recipisei) de imprumut din 20 martie 2010 Stoianov Viorel a
imprumutat de la Khudyakov Roman 46 000 dolari SUA, cu scadenta la 01 aprilie
2010.

Stoianov Viorel la data convenitd datoria nu a restituit, de la executarea
obligatiilor contractuale se eschiveaza, iar incercarile de solutionare a litigiului pe
cale extrajudiciara nu s-au soldat cu succes.

Cere avocatul stagiar Palamarciuc Vladimir incasarea de la Stoianov Viorel in
beneficiul lui Khudyakov Roman a datoriei in suma de 46 000 dolari SUA si a
dobinzii de intirziere in suma de 17 759,16 dolari SUA.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 21 decembrie 2012 s-a
incasat de la Stoianov Viorel in beneficiul lui Khudyakov Roman suma de 46 000
dolari cu titlu de datorie si 17185 lei taxa de stat.

La 18 ianuarie 2013 Stoianov Viorel a declarat apel nemotivat impotriva
hotaririi primei instante si fard plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 martie 2013, mentinuta prin
decizia Curtii Supreme de Justitie din 22 mai 2013, nu s-a dat curs cererii de apel,
acordindu-se lui Stoianov Viorel termen pind la 02 aprilie 2013 pentru a prezenta
instantei timbrul de plata a taxei de stat in suma de 12 420 lei si a apelului motivat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2013 cererea de apel
depusa de Stoianov Viorel impotriva hotaririi Judecatoriei Centru mun. Chisinau din
21 decembrie 2012 a fost restituita.



Prin mandatul din 29 noiembrie 2012 avocatul Barbascumpa Dumitru a fost
imputernicit de Stoianov Viorel sa-i acorde asistentd juridicd in instantele de
judecatd, cu dreptul de a contesta hotarirea judecatoreasca, etc.

La 03 iulie 2013 avocatul Barbascumpa Dumitru a depus recurs in interesele
lui Stoianov Viorel impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2013,
solicitind casarea acesteia si restituirea pricinii in Curtea de Apel Chisinau de la faza
primirii cererii de apel.

in motivarea cererii de recurs avocatul Barbiscumpa Dumitru a invocat ci prin
restituirea cererii de apel Stoianov Viorel a fost lipsit de posibilitatea de a-si apara
drepturile si interesele, iar taxa de stat impusd pentru examinarea apelului este
excesiva.

Prin referinta depusd la 20 septembrie 2013 avocatul Alexandru Turcan a
solicitat 1n interesele lui Khudyakov Roman respingerea recursului si mentinerea
incheierii contestate.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si fard participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este neintemeiat si
urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civil, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentind incheierea.

Din actele pricinii rezulta ca prin recipisa din 01 aprilie 2010 Stoianov Viorel a
imprumutat de la Khudyakov Roman 46 000 dolari SUA, cu scadenta la 01 aprilie
2010.

Stoianov Viorel la data convenitd datoria nu a restituit, litigiul pe cale
extrajudiciara nu a fost posibil de solutionat si la 20 august 2012 avocatul stagiar
Palamarciuc Vladimir a depus in interesele lui Khudyakov Roman cerere de chemare
in judecatd cu privire la incasarea datoriei si dobinzii de intirziere.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 21 decembrie 2012 s-a
incasat de la Stoianov Viorel in beneficiul lui Khudyakov Roman suma de 46 000
dolari cu titlu de datorie si 17185 lei taxa de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 martie 2013, mentinuta prin
decizia Curtii Supreme de Justitie din 22 mai 2013, nu s-a dat curs cererii de apel,
acordindu-se lui Stoianov Viorel termen pina la 02 aprilie 2013 pentru a prezenta
instantei timbrul de platd a taxei de stat in suma de 12 420 lei si a apelului motivat,
iar prin incheierea din 18 iunie 2013 cererea de apel depusa de Stoianov Viorel a fost
restituita.

Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd cd Incheierea contestatd este
legald si temeiuri de a fi casata nu sunt.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de proceduri civild, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si dacad cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs
cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.



Stoianov Viorel a depus cerere de apel nemotivata contrar prevederilor art. 84
Codul de procedura civila, art. 3 alin. (1) lit. j) Legea taxei de stat nr. 1216-XII din 03
decembrie 1992 nu a achitat taxa de stat, si nu a solicitat scutirea de la plata taxei de
stat.

Curtea de Apel Chisinau, respectind cerintele art. 368 alin. (1) Codul de
procedurd civila, prin incheierea din 05 martie 2013, mentinuta prin decizia Curtii
Supreme de Justitie din 22 mai 2013, nu a dat curs cererii de apel depuse de Stoianov
Viorel acordind acestuia termen pentru plata taxei de stat in suma de 12 420 lei si de
a prezenta apelul motivat.

Stoianov Viorel nu a indeplinit in termenul acordat indicatiile instantei de apel.

in conformitate cu art. 369 alin. (1) Codul de procedura civila, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Pentru clarificarea chestiunii referitoare la plata taxei de stat si depunerea
apelului motivat Curtea de Apel Chisinau la 07 iunie 2013 a expediat in adresa
partilor citatie pentru sedinta ce urma sa aiba loc la 18 iunie 2013, care a fost
receptionata de Stoianov Viorel la 17 iunie 2013 (f. d. 63, 65).

In sedinta de judecatd din 18 iunie 2013 partile fiind citate legal nu s-au
prezentat si instanta corect a restituit cererea de apel pentru neplata taxei de stat si
neprezentarea apelului motivat.

Or, apelantul Stoianov Viorel nu a indeplinit in termen cerintele din Incheierea
de a nu da curs.

Alegatiile avocatului Barbascumpa Dumitru ca semnatuta din avizul de primire
nu este a apelantului Stoianov Viorel nu pot fi retinute din urmatoarele motive.

Conform pct. 90 si 103 din Regulile privind prestarea serviciilor postale,
aprobate prin Hotarirea Guvernului nr. 798 din 18 iunie 2002, trimiterile postale cu
mentiunea ,,Predarea in mina proprie”, ,,Citatie” Sau ,Instiintare” se Tnmineaza
personal destinatarului. In lipsa acestuia, in cutia postald se lasi avizul de sosire
pentru primirea trimiterii In unitatea postala.

Documentele de legitimare in baza carora se elibereaza trimiterile postale sint
buletinul de identitate, pasaportul, etc.

Citatia Iui Stoianov Viorel i-a fost inminata cu respectarea regulilor citate si
temei de a pune la indoiald veridicitatea mentiunilor oficiului postal nu sunt.

In afard de aceasta, in conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) Codul de
procedura civild, partile sint obligate sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile
lor procedurale. Instanta judecdtoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi
daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor
sale de acces la instanta (a se vedea cauzele Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007, Pirnau s.a. vs Republica Moldova din 31 ianuarie 2012 si SA
,,Universul” vs Republica Moldova din 10 iulie 2012 ).

Din sensul normelor de drept citate si din practica Curtii Europene a
Drepturilor Omului rezulta ca pe durata intregului proces, partile sunt obligate sa se
intereseze de soarta dosarului.

Astfel, deoarece avocatul Barbascumpa Dumitru si Stoianov Viorel nu au
prezentat probe ce ar combate faptul aplicarii semnaturii de pe avizul de receptie al
citatiei pentru sedinta din 18 iunie 2013, nu s-au interesat de soarta litigiului intentat
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la cererea de apel depusa de catre Stoianov Viorel, nu au achitat taxa de stat si nu au
prezentat apelul motivat in termenul stabilit de instanta, iar incheierea este legala si
temeiuri de a fi casata nu sunt, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedurd civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de avocatul Barbascumpa Dumitru in interesele
lui Stoianov Viorel.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 iunie 2013, prin care s-a
restituit apelul declarat de Stoianov Viorel, in pricina civila la cererea de chemare in
judecata depusa de avocatul stagiar Palamarciuc Vladimir in interesele lui
Khudyakov Roman impotriva lui Stoianov Viorel cu privire la incasarea datoriei si
dobinzii de intirziere.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte,
judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Tatiana Raducanu

Sveatoslav Moldovan



