Dosarul nr.2r-176/17

Prima instanta: Judecatoria Anenii Noi (jud. I. Brai)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, N. Simciuc, A. Minciuna)

DECIZIE

29 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatori: Nicolae Craiu
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de Valentina Jdobin,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Nicolai Donca
impotriva Valentinei Jdobin cu privire la recunoasterea dreptului de succesiune
testamentard, partajarea bunului imobil si cererea reconventionald depusa de
Valentina Jdobin Tmpotriva lui Nicolai Donca, Biroul Notarului Trofim Prigala,
intreprinderea de Stat ,,Cadastru”, Oficiul Cadastral Teritorial Anenii Noi, Primaria
sat. Floreni, rl Anenii Noi, Consiliul local Floreni, rl Anenii Noi cu privire la
anularea actelor juridice si administrative, constatarea faptului acceptarii
succesiunii, radierea si inregistrarea dreptului de proprietate,

impotriva incheierii din 23 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 17 iunie 2008, Nicolai Donca a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Valentinei Jdobin solicitand recunoasterea dreptului de succesiune
testamentara asupra 2 cotd-parte din averea succesorald ramasda in baza
testamentului Tntocmit la 28 tunie 1994 de catre Pelagheia Jdobin, decedata la 05
februarie 1997, impartirea in natura si atribuirea a 1/2 cota-parte din terenul aferent
casei de locuit din str. Stefan cel Mare, nr. 40, sat. Floreni, rl Anenii Noi, cu suprafata
de 0,35 ha, ce a apartinut defunctei Pelagheia Jdobin si sotului ei decedat, incasarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ci s-a aflat in cdsitorie cu parata
pina la 03 mai 2007. In timpul cisitoriei, soacra sa i-a testat toati averea.

Mentioneaza ca, a locuit in gospodaria soacrei pana la desfacerea casatoriet, iar
in prezent inchiriaza o alta locuinta.

Sustine ca, in conditiile cand dispune de testament, are dreptul si el la o
jumatate din averea ramasa dupa decesul soacrei sale.

Precizeaza ca, nu are pretentii la casa de locuit, dar doreste sa-si construiasca o
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casd pe o jumatate din terenul aferent.

La 16 martie 2009, Nicolai Donca a depus cerere suplimentara, solicitand
partajarea terenului aferent casei de locuit conform constatarilor specialistului si
anume atribuirea lui a unei parti din terenul cu suprafata de 820 m.p., estimat la
pretul de 142087 lei, iar Valentinei Jdobin cealalta parte a terenului cu suprafata de
819 m.p. cu constructia, estimate la 449494 lei, incasarea de la Valentina Jdobin in
beneficiul sau a sultei banesti in marime de 153703,50 lei, precum si a cheltuielilor
de judecata suportate.

La 10 septembrie 2014, Nicolai Donca, prin intermediul avocatului lurie
Chirica, a depus cerere de concretizare a cerintelor, dupa efectuarea expertizei,
solicitdnd partajarea in naturd a bunului imobil cu numar cadastral 1027114.016,
situat pe str. Stefan cel Mare, 40, sat. Floreni, rl Anenii Noi, constituit din casa de
locuit cu suprafata de 54,6 m.p. si teren aferent cu suprafata de 0,1639 ha, rezultand
din cotele ideale detinute a cate ', intre Nicolai Donca si Valentina Jdobin, dupa
cum urmeaza: lui Nicolai Donca sa i se atribuie, rezultand din Raportul de expertiza
judiciara nr.400 din 28 februarie 2014, partea 2, adica terenul cu suprafata de 0,0820
ha, cu urmatoarele hotare: din pct.7 spre pct.8 la distanta de 15,39 m., din pct.6 spre
pct.7 la distanta de 47,88 m., din pct.5 spre pct.6 la distanta de 18,33 m., din pct.8
spre pct.5 la distanta de 49,59 m, estimat la 107684,50 lei; Valentinei Jdobin sa i se
atribuie, rezultand din Raportul de expertiza judiciard nr.400 din 28 februarie 2014,
partea 1, adica terenul cu suprafata de 0,0819 ha, cu urmatoarele hotare: din pct.6
spre pct. 1 la distantd de 5,49 m., din pct. 1 la pct.2 la distanta de 39,60 m., din pct.2
la pct.3 la distanta de 18,03 m, din pct.3 la pct.4 la distanta de 19,99 m, din pct.4 la
pct.5 la distanta de 22,29 m., din pct.5 la pct.6 la distantd de 18,33 m, cu constructia
amplasata pe el cu numar cadastral 1027114.016.01 si poarta, estimate la 169395,50
lei. Concomitent, a solicitat incasarea in beneficiul sau de la Valentina Jdobin a sultei
banesti 1n marime de 28415,50 lei ce constituie 2 din costul constructiei cu numar
cadastral 1027114.016.01 si1 2440,00 lei ce constituie 2 din costul portii lit. I,
compensarea cheltuielilor de judecata.

La 03 martie 2009, Valentina Jdobin a depus cerere reconventionalda impotriva
lui Nicolai Donca si a solicitat anularea testamentului nr. 8 din 28 iunie 1994,
autentificat de Primaria sat. Floreni, rl Anenii Noi, conform caruia Pelagheia Jdobin
I-a testat lui Nicolai Donca terenul cu suprafata de 1,98 ha si cota patrimoniala in
suma de 2130 lei.

In motivarea cererii reconventionale, reclamanta Valentina Jdobin a invocat ci
locuieste in casa parintilor din 1986. In anul 1986 a decedat tatil sau. in anul 1989
a Intemeiata o familie cu Nicolai Donca si locuiau in casa parintilor impreuna cu
mama Pelagheia Jdobin.

Mentioneaza ca, incepand cu 1994 mama sa se comporta straniu, iesea
dezbracata in zapada, spunea ca vorbise cu tatal si facea diferite declaratii lipsite de
logica. La 05 februarie 1997 a decedat.

Precizeaza ca, la inaintarea actiunii de desfacere a casatoriei, Nicolai Donca i-
a ardtat testamentul semnat de mama sa, spunand ca i-a fost intocmit pentru o sticla
cu rachiu.

La 06 noiembrie 2009, Valentina Jdobin, prin intermediul reprezentantului
Nicolae Lesan, a depus o cerere de majorare a cuantumului pretentiilor din cererea
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reconventionald, solicitand declararea nula a testamentului din 28 iunie 1994,
autentificat de catre Primaria sat. Floreni, rl Anenii Noi, declararea nula a
certificatului de mostenitor testamentar nr. 1339 din 16 aprilie 1999, eliberat pe
numele lui Nicolai Donca, declararea nula a certificatului de mostenitor testamentar
nr. 1338 din 16 aprilie 1999, eliberat pe numele lui Nicolai Donca, declarare nula a
certificatului de mostenitor testamentar nr. 5770 din 26 august 2009, eliberat pe
numele lui Nicolai Donca, declararea nula a Hotararii Consiliului satesc Floreni nr.
3 din 03 decembrie 1993, declararea nula a Extrasului eliberat de Primaria sat.
Floreni, rl Anenii Noi din Registrul de evidenta a gospodariilor nr. 61 din 18
octombrie 2004, constatarea faptului acceptarii succesiunii de catre Valentina Jdobin
a 1/2 cota parte din imobilul situat pe str. Stefan cel Mare, 40, sat. Floreni, rl Anenii
Noi, constituit din: A-casa de locuit cu suprafata exterioara de 46,1 m.p., suprafata
totala locativa de 30, 9 m.p./12, 4 m.p.-0 odaie, a-terasa cu suprafata exterioara de
8, 5 m.p., 1-bucatarie de vara, cu suprafata de 37,4 m.p., 2- sura cu suprafata de 38
m.p., I-poarta, terenul pentru constructie cu suprafata de 0,1639 ha, inregistrate in
Registrul bunurile imobile al Oficiului Cadastral Anenii Noi, cu numarul cadastral
1027114.016, obligarea Oficiului Cadastral Anenii Noi, IS ,,Cadastru” de a radia din
Registrul bunurilor imobile dreptul de proprietate a lui Nicolai Donca asupra
imobilului cu nr. cadastral 1027114.016, constituit din: A-casa de locuit cu suprafata
exterioara de 46,1 m.p., suprafata totala locativa de 30, 9 m.p./12, 4 m.p.-0 odaie, a-
terasa cu suprafata exterioara de 8, 5 m.p., 1-bucatarie de vara, cu suprafata de 37,4
m.p., 2- surd cu suprafata de 38 m.p., [-poarta, terenul pentru constructie cu suprafata
de 0,1639 ha, obligarea Oficiului Cadastral Teritorial Anenii Noi, IS ,,Cadastru” de
a inregistra dupa Valentina Jdobin dreptul de proprietate asupra %2 cot-parte din
imobilul cu numar cadastral 1027114.016, constituit din: A-casa de locuit cu
suprafata exterioara de 46,1 m.p., suprafata totala locativa de 30, 9 m.p./12, 4 m.p.-
0 odaie, a-terasa cu suprafata exterioara de 8, 5 m.p., 1-bucatarie de vara, cu
suprafata de 37,4 m.p., 2- surd cu suprafata de 38 m.p., I-poarta, terenul pentru
constructie cu suprafata de 0,1639 ha.

In motivarea acesteia s-a invocat ci Valentina Jdobin detine testament eliberat
de Anton Jdobin pe %2 cotd-parte din intreg imobilul situat pe str. Stefan cel Mare,
40, sat. Floreni, rl Anenii Noi. Dupa decesul lui Anton Jdobin, ca fiica a acceptat
averea succesorala si a intrat in posesia ei.

La 18 decembrie 2014, Valentina Jdobin, prin intermediul avocatului Daniela
Moraru, a depus cerere de majorare a cuantumului pretentiilor, solicitind declararea
nula a testamentului nr. din 03 martie 1994 prin care Pelagheia Jdobin a testat toata
averea sa Valentinei Jdobin si lui Nicolai Donca, declararea nula a testamentului din
28 iunie 1994, autentificat de catre Primaria sat. Floreni, rl Anenii Noi, declararea
nuld a certificatului de mostenitor testamentar nr. 1339 din 16 aprilie 1999, eliberat
pe numele lui Nicolai Donca, declararea nuld a certificatului de mostenitor
testamentar nr. 1338 din 16 aprilie 1999, eliberat pe numele lui Nicolai Donca,
declarare nula a certificatului de mostenitor testamentar nr. 5770 din 26 august 2009,
eliberat pe numele lui Nicolai Donca, declararea nula a Hotararii Consiliului satesc
Floreninr. 3 din 03 decembrie 1993, declararea nula a Extrasului eliberat de Primaria
sat. Floreni, r1 Anenii Noi din Registrul de evidenta a gospodariilor nr. 61 din 18
octombrie 2004, constatarea faptului acceptarii succesiunii de catre Valentina Jdobin
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a Y4 cota parte din imobilul situat pe str. Stefan cel Mare, 40, sat. Floreni, rl Anenii
Noi, cu numarul cadastral 1027114.016, obligarea Oficiului Cadastral Anenii Noi,
IS ,,Cadastru” de a radia din Registrul bunurilor imobile dreptul de proprietate a lui
Nicolai Donca asupra imobilului cu nr. cadastral 1027114.016, obligarea Oficiului
Cadastral Teritorial Anenii Noi, IS ,,Cadastru” de a inregistra dupa Valentina Jdobin
dreptul de proprietate asupra '2 cot-parte din imobilul cu numadr cadastral
1027114.016.

La 01 martie 2016, Valentina Jdobin a solicitat prin cerere examinarea cauzei
in lipsa sa, reiterand pretentiile formulate anterior.

Prin hotararea din 29 martie 2016 a Judecatoriei Anenii Noi s-a admis integral
cererea de chemare 1n judecata depusa de Nicolai Donca; s-a admis partial cererea
reconventionald depusda de Valentina Jdobin; s-a constatat faptul acceptarii
succesiunii de catre Valentina Jdobin dupa decesul tatalui sdu Anton Jdobin, decedat
la 11 octombrie 1986 si anume asupra Y4 cota-parte din imobilul situat pe str. Stefan
cel Mare, nr. 40, sat. Floreni, r1 Anenii Noi, cu numar cadastral 1027114.016,
constituit din: casa de locuit, poarta, teren pentru constructie; S-a declarat partial nul
certificatul de mostenitor legal nr. 5770 din 26 august 2009 referitor la bunul imobil
cu numar cadastral 1027114.016 si constructiile amplasate pe acesta si concomitent
cu Nicolai Donca, cota-parte a caruia va constitui Y2, s-a recunoscut dreptul
Valentinei Jdobin asupra 2 cotd parte din tot imobilul mentionat; s-a dispus
partajarea in naturd a bunului imobil cu numar cadastral 1027114.016, situat pe str.
Stefan cel Mare 40, sat. Floreni, rl Anenii Noi, constituit din casa de locuit cu
suprafata de 54,6 m.p., poarta si teren aferent cu suprafata de 0,1639 ha, rezultand
din cotele ideale detinute, a cate %2, intre Nicolai Donca si Valentina Jdobin, dupa
cum urmeaza: -lui Nicolai Donca s-a atribuit, rezultand din Raportul de expertiza
judiciara nr.400 din 28 februarie 2014, partea 2, adica terenul cu suprafata de 0,0820
ha, cu urmatoarele hotare: din pct.7 spre pct.8 la distanta de 15,39 m., din pct.6 spre
pct.7 la distanta de 47,88 m., din pct.5 spre pct.6 la distanta de 18,33 m., din pct.8
spre pct.5 la distanta de 49,59 m, estimat la 107684,50 lei; - Valentinei Jdobin s-a
atribuit, rezultand din Raportul de expertiza judiciara nr.400 din 28 februarie 2014,
partea 1, adica terenul cu suprafata de 0,0819 ha, cu urmatoarele hotare: din pct.6
spre pct. 1 la distanta de 5,49 m., din pct. 1 la pct.2 la distanta de 39,60 m., din pct.2
la pct.3 la distanta de 18,03 m., din pct.3 la pct.4 la distanta de 19,99 m., din pct.4 la
pct.5 la distanta de 22,29 m., din pct.5 la pct.6 la distanta de 18,33 m, cu constructia
situatd cu nr. cadastral 1027114.016.01 si poarta, estimate la 169395,50 lei; s-a
dispus obligarea Oficiului Cadastral Teritorial Anenii Noi, IS ,Cadastru” sa
modifice dreptul de proprietate asupra imobilului cu numar cadastral 1027114.016,
constituit din casa de locuit cu suprafata exterioara de 46.1 m.p., poarta si terenul
pentru constructie cu suprafata de 0,1639 ha, dupa Valentina Jdobin si Nicolai
Donca, in conformitate cu hotararea judecatoreasca, cu radierea drepturilor
precedente; s-a incasat de la Valentina Jdobin in beneficiul Iui Nicolai Donca sulta
baneasca in marime de 28415,50 lei, ce reprezinta '4 din costul constructiei cu numar
cadastral 1027114.016.01 si 2440 lei, ce reprezinta Y4 din costul portii lit. I, in total
suma de 30855,50 lei; s-a incasat de la Valentina Jdobin in beneficiul lui Nicolai
Donca taxa de stat in suma de 4410 lei si cheltuielile de asistentd juridica in suma



de 2000 lei; in rest actiunea depusa de Valentina Jdobin Impotriva lui Nicolai Donca
s-a respins ca fiind tardiva.

Concomitent s-a dispus anularea sechestrului aplicat prin incheierea din 10
octombrie 2012 a Judecatoriei Anenii Noi asupra terenului cu suprafata de 1,98 ha,
in valoare de 35543 lei, situat in sat. Floreni rl Anenii Noi si cotei patrimoniale in
suma de 2130 lei din gospodaria agricola Floreni, inregistrate pe numele lui Nicolai
Donca, in baza certificatului de mostenitor nr. 1339 din 16 aprilie 1999.

La 25 aprilie 2016, Valentina Jdobin a depus cerere de apel impotriva hotararii
din 29 martie 2016 a Judecatoriei Anenii Noi.

Prin incheierea din 17 mai 2016 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de Valentina Jdobin si s-a acordat apelantului termen pana la data de
23 iunie 2016 ora 10:00 pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii de plata a
taxei de stat in suma de 3307 lei. Sedinta de judecatd pentru primirea sau dupa caz
restituirea cererii de apel a fost stabilita pentru data de 23 iunie 2016 ora 10:00.

Prin incheierea din 23 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depusa de Valentina Jdobin impotriva hotararii din 29 martie 2016 a
Judecatoriei Anenii Noi, deoarece nu a indeplinit indicatiile instantei de apel.

La 13 iulie 2016, conform sigiliului oficiului postal (f.d. 139), Valentina Jdobin
a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 23 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitand casarea acesteia partial sau integral, cu remiterea pricinii la rejudecare.

In motivarea recursului s-a invocat ci instanta de apel a acordat un termen
insuficient, in interiorul caruia trebuia sa inlature neajunsurile constatate la
depunerea apelului ce tin de prezentarea apelului motivat si prezentarea dovezii
platii taxei de stat.

Precizeaza ca, in perioada 22 iunie 2016-25 iunie 2016 s-a aflat la tratament in
legdtura cu inrdutatirea starii sanatdfii si nu a avut posibilitatea sa lichideze
neajunsurile. Din motiv ca nu a indeplinit cerintele instantei de apel, prin incheierea
din 23 iunie 2016 i-a fost restituita cererea de apel.

Considera oportun anularea incheierii contestate cu acordarea unui termen
suplimentar pentru inlaturarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Intervalul de timp stabilit de lege 1n cadrul caruia partile sunt in drept sa declare
recurs este de 15 zile din momentul pronuntarii incheierii sau primirii incheierii
integrale.

Curtea de Apel Chisinau a adoptat incheierea la 23 iunie 2016, iar Valentina
Jdobin a declarat recursul la 13 iulie 2016, conform sigiliului oficiului postal (f.d.
139).

Materialele pricinii atestd ca incheierea contestata a fost pronuntatd in lipsa
apelantei si incheierea a fost expediata in adresa sa (f.d.131), insa date despre
receptionarea acesteia lipsesc.

Astfel, Colegiul considera ca recursul declarat impotriva incheierii din 23 iunie
2016 a Curtii de Apel Chisinau de catre Valentina Jdobin la 13 iulie 2016, conform
sigiliului oficiului postal (f.d. 139), este in termen.

Examinand temeiurile recursului, in raport cu materialele pricinii, Colegiul
civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie
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considerd recursul declarat de Valentina Jdobin neintemeiat si pasibil de fi respins
din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(1) Cod de proceduri civili, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) Cod de procedura civila, instanta
de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

In conformitate cu prevederile art. 364 alin. (1) Cod de proceduri civila, cererea
de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu prevederile art. 368 Cod de proceduri civila, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se
dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.
Dacad apelantul indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca,
apelul se considera depus la data prezentirii initiale. Incheierea instantei de apel de
a nu se da curs cererii poate fi atacata cu recurs.

Din materialele pricinii rezulta ca la data de 25 aprilie 2016, Valentina Jdobin
a depus cerere de apel impotriva hotararii din 29 martie 2016 a Judecatoriei Anenii
Noi (Vol.Ill, f.d. 104-105).

Prin incheierea din 17 mai 2016 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de Valentina Jdobin si s-a acordat apelantului termen pana la data de
23 1unie 2016 ora 10:00 pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii de plata a
taxei de stat in suma de 3307 lei. Sedinta de judecata pentru primirea sau dupa caz
restituirea cererii de apel a fost stabilita pentru data de 23 iunie 2016 ora 10:00
(Vol.1ll, f.d. 108-111).

Colegiul reitereaza prevederile art. 368 alin.(1) Cod de procedura civila, care
stipuleaza oportunitatea acordarii apelantului unui termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Colegiul retine ca legislatia in vigoare nu stabileste un termen expres pentru
inldturarea neajunsurilor, dar se presupune a fi un termen rezonabil si suficient
pentru apelant pentru a efectua anumite actiuni procesuale prealabil desfasurarii
sedintei de examinare a cererii de apel.

In conformitate cu art. 110 Codul de proceduri civila, termen de proceduri este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de
acte.

In conformitate cu art. 113 alin. (1) Codul de proceduri civila, dreptul de a
efectua actul de procedura inceteaza o data cu expirarea termenului prevazut de lege
ori stabilit de instanta judecatoreasca (judecator).

Colegiul mentioneaza ca incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel
depuse impotriva hotararii din 29 martie 2016 a Judecatoriei Anenii Noi a fost
expediatda in adresa apelantei conform scrisorii de insotire (Vol.lll, £.d.112) si
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respectiv a fost receptionata la 02 iunie 2016 de catre Valentina Jdobin, conform
avizului de receptie (Vol.lll, £.d.115).

Colegiul precizeaza ca, in conditiile legii, neajunsurile actului procedural, in
speta, prezentarea apelului motivat si dovada platii taxei de sta - neajunsuri admise
la depunerea cererii de apel, puteau fi inlaturate pana la termenul indicat de instanta
de judecata sau cel tarziu pana la prima sedinta de judecata cand instanta si urma sa
Se expuna asupra punerii pe rol sau restituirii cererii de apel, dupa caz.

Pe cale de consecintd, in conformitate cu art. 369 alin.(1) lit.a) Cod de
procedura civild, prin incheierea din 23 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a
restituit cererea de apel depusa de Valentina Jdobin impotriva hotararii din 29 martie
2016 a Judecatoriei Anenii Noi, deoarece nu a indeplinit indicatiile instantei de apel,
din motiv ca nu au fost lichidate neajunsurile admise la depunerea cererii de apel ce
tin de prezentarea apelului motivat si dovada platii taxei de stat (Vol.Ill, f.d.127-
130).

Colegiul apreciazd ca fiind corectd constatarea instantei de apel precum ca
termenul acordat apelantei pentru inlaturarea neajunsurilor a fost unul rezonabil,
luandu-se in considerare si perioada de timp 1n interiorul cdreia urma a fi indeplinit
actul de procedura.

Or, Valentina Jdobin depunand cererea de apel nemotivat, urma sa intreprinda
toate masurile necesare pentru de a depune cererea de apel cu indicarea motivelor
de fapt si de drept si dovada platii taxei de stat, deoarece aceasta obligatie a apelanteli
rezulta si din prevederile art. 365 alin.(1) lit.d) Cod de procedura civila si 365 alin.(4)
Cod de procedura civila, conform carora in cererea de apel se indica motivele de fapt
si de drept pe care se intemeiaza apelul si la cererea de apel se anexeazd dovada de
platd a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Mai mult, in conformitate cu art. 365 alin.(1') Cod de procedurid civila,
elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-o0
cerere de apel suplimentard depusa dupa data intocmirii hotaririi integrale.

La caz, Colegiul reitereaza ca in termenul stabilit de lege, inclusiv si In cel
acordat suplimentar, Valentina Jdobin nu si-a valorificat drepturile garantate de
legislatia nationala. Astfel, argumentul recurentei precum ca termenul acordat ar fi
fost insuficient este nefondat, in conditiile cand apelanta/recurenta a dispus de
termenul legal acordat prin lege, cat si de un termen suplimentar, pornind de la faptul
ca hotararea contestata a fost pronuntata de instanta de fond la data 29 martie 2016.

Afirmatia recurentei precum ca a fost in imposibilitate sa lichideze neajunsurile
conform incheierii instantei de apel din 17 mai 2016, deoarece in perioada 22 iunie
2016-25 iunie 2016 s-a aflat la tratament in legatura cu agravarea sanatatii, nu poate
servi ca temei de anulare a Incheierii contestate, or, apelanta/recurenta Valentina
Jdobin a receptionat la data de 02 tunie 2016 incheierea din 17 mai 2016 a Curtii de
Apel Chisinau prin care i s-a acordat termen pentru lichidarea neajunsurilor,
conform avizului de receptie, fapt mentionat si supra.

Concomitent Colegiul remarca ca apelanta/recurenta nu a intervenit cu cereri
fata de instanta de apel prin care ar solicita amanarea sedintei de judecata stabilita
pentru 23 iunie 2016, din motivul agravarii starii sanatatii, iar instanta de apel la
pronuntarea incheierii contestate a rezultat din circumstantele pricinii in raport cu
normele de drept procedural.



In concluzie, Colegiul conchide ci actiunile Valentinei Jdobin nu constitue
decat o eludare a acesteia de a-si realiza drepturile procedurale, rezultand din
prevederile art. 56 alin.(3) si art. 61 alin. (1) Codul de procedura civild, care obliga
partile de a se folosi cu bund-credinta de drepturile lor procedurale.

Colegiul releva ca recurenta nu a dat dovada de diligenta si buna credintd in
realizarea drepturilor sale, ca ulterior sd invoce incdlcarea drepturilor sale
procedurale, in conditiile cand personal nu si-a realizat drepturile garantate de
legislatia in vigoare.

In acest sens, Colegiul reitereazi ci nedepunerea apelului motivat si
prezentarea dovezii platii taxei de stat in termenul acordat de instanta de apel,
inclusiv si in termenul suplimentar, nu este decat o eludare a apelantei Valentina
Jdobin de a beneficia de drepturile sale, garantate atat de legislatia nationala, cat si
cea internationala.

Prin urmare, instanta de recurs releva cad solufia adoptata de instanta de apel
prin incheierea recuratd privind restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii
neajunsurilor, este compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in
sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 Libertatilor Fundamentale, avand in vedere si obligatia partilor privind
exercitarea drepturilor procedurale cu buna credinta si in termen.

Or, in conformitate cu art. 27 alin.(1) Cod de procedura civild, disponibilitatea
in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a
partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim
supus judecdtii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege
modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

In aceastd ordine de idei, Colegiul retine ci argumentele invocate in cererea de
recurs, indica direct la nerespectarea de catre apelanta/recurenta a drepturilor sale
procedurale si eschivarea de la indeplinirea actelor de procedura, in masura stabilita
de normele de drept procedural si nu pot fi acceptate de catre instanta de recurs in
vederea casarii actului judecatoresc contestat.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierca
contestata este intemeiata si conforma prevederilor legale, iar argumentele invocate
de catre recurenta nu sunt justificate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat, cu mentinerea incheierii instantei de apel din 23 iunie 2016.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a), art. 428 Cod de proceduri civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Valentina Jdobin.

Se mentine incheierea din 23 iunie 2016 a Curtii de Apel Chisindu, adoptata in
pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Nicolai Donca impotriva
Valentinei Jdobin cu privire la recunoasterea dreptului de succesiune testamentara,
partajarea bunului imobil si cererea reconventionald depusa de Valentina Jdobin
impotriva lui Nicolai Donca, Biroul Notarului Trofim Prigal, Intreprinderea de Stat

8



,,Cadastru”, Oficiul Cadastral Teritorial Anenii Noi, Primaria sat. Floreni, rl Anenii
Noi, Consiliul local Floreni, rl Anenii Noi cu privire la anularea actelor juridice si
administrative, constatarea faptului acceptarii succesiunii, radierea i Inregistrarea
dreptului de proprietate.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatori Nicolae Craiu

Oleg Sternioala



