prima instanta: B. Birca dosarul nr. 2rc-259/17

DECIZIE

29 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecatorii — Tamara Chisca-Doneva, lon Druta

examinand recursul declarat de lichidatorul Societatii pe Actiuni ,,Combinatul de
Produse Cerealiere din Chisinau”, intreprinderea Individuala ,,Balan Vladimir”

in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Financial Investment Group” impotriva Societatii pe Actiuni
,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chiginau” cu privire la confirmarea creantei
chirografare in marime de 10230500 de lei si Incasarea creantei din masa debitoare in
marime de 6941800 de lei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 09 februarie 2017,

constata

La data de 17 iulie 2015 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Financial
Investment Group” (in continuare — SRL ,,Financial Investment Group’) a depus cerere
de chemare in judecatd impotriva Societatii pe Actiuni ,,Combinatul de Produse
Cerealiere din Chisinau” (in continuare — SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din
Chisinau”) cu privire la confirmarea creantei chirografare in marime de 10230500 de lei
si incasarea creantei din masa debitoare in marime de 6941800 de lei.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 15 decembrie 2015 s-a respins actiunea
integral (vol.1, f.d.218-221).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 27 aprilie 2016 s-a admis recursul
declarat de SRL ,Financial Investment Group” si S-a casat hotarirea Curtii de Apel
Chisinau din 15 decembrie 2015 cu remiterea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau de un alt complet de judecata (vol.2, £.d.21-29).

in cadrul sedintei de judecata din 09 februarie 2017, lichidatorul SA ,,Combinatul
de Produse Cerealiere din Chisinau”, II ,,Balan Vladimir” a solicitat atragerea in calitate
de intervenient a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Servivet” (vol.2, f.d.110).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 februarie 2017 s-a respins cererea
lichidatorului SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”, II ,Balan
Vladimir” privind atragerea in calitate de intervenient accesoriu a SRL ,Servivet”
(vol.2, .d.116-117).

La data de 22 februarie 2017 lichidatorul SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere
din Chisinau”, II ,,Balan Vladimir” a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
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Chisinau din 09 aprilie 2017, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii si
emiterea unei noi hotariri de admitere a cererii cu privire la atragerea in proces a SRL
Servivet” in calitate de intervenient.

In motivarea recursului a invocat ci in Registrul bunurilor imobile a fost
inregistrat dreptul de proprietate asupra bunurilor imobile cu numerele cadastrale
0100302.106.01, 0100302.106.04-0100302.106.50, 0100302.106.52-0100302.106.65,
0100302.106.67 si 0100302.106.68 dupa SRL ,Servivet”, in baza hotaririi Curtii de
Apel Chisinau din 11 iulie 2016 prin care s-a anulat contractul de vinzare-cumparare din
25 aprilie 2014 incheiat intre SRL ,,Financial Investmet Group” si SRL ,,Servivet”.

Afirma ca, potrivit inscrierilor din Registrul bunurilor imobile, SRL ,,Servivet”
este proprietar provizoriu al bunurilor imobile mentionate mai sus, pentru utilizarea
carora SRL ,Financial Investment Group” pretinde recunoasterea sa in calitate de
creditor chirografar al masei debitoare, situatie ce afecteaza in mod direct drepturile
proprietarului SRL ,,Servivet” a bunurilor mentionate, invocind ca de catre prima
instanta au fost aplicate eronat dispozitiile art. 514 si 767 din Codul civil, precum si
art.67 din Codul de procedura civila.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de lichidatorul
SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”, I ,,Balan Vladimir” urmeaza a fi
respins din urmatoarele motive.

Potrivit art.423 alin.(1) din Codul de procedura civila, incheierea datd in prima
instantd poate fi atacata cu recurs, separat de hotarire, de catre parti si de ceilalti
participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi, precum si in
cazurile in care incheierea face imposibila desfasurarea de mai departe a procesului. Ea
se examineaza in recurs conform regulilor stabilite de prezentul capitol.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respingd recursul si s3 mentind incheierea.

Articolul 67 alin.(5) din Codul de procedura civila prevede ca, incheierea
judecatoreasca privind respingerea cererii de introducere in proces a intervenientului
accesoriu poate fi atacatd odata cu atacarea fondului cauzei de acesta sau de cétre
participantii la proces. Deci, prin dispozitiile respective se reglementeaza conditiile
atacarii incheierii privind respingerea cererii de introducere in proces a intervenientului
accesoriu si cine poate ataca actul de dispozitie judecatoresc.

Din materialele pricinii denota ca prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09
februarie 2017 s-a respins cererea lichidatorului SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere
din Chisinau”, II ,Balan Vladimir” privind atragerea in calitate de intervenient
accesoriu a SRL ,,Servivet” (vol.2, f.d.116-117).

Astfel, Colegiul retine ca, lichidatorul SA ,,Combinatul de Produse Cerealiere din
Chisinau”, 1I ,Balan Vladimir” nu are nici un temei legal si depuna recurs separat
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 09 februarie 2017, avind in vedere ca
incheierea privind respingerea cererii de introducere in proces a intervenientului
accesoriu poate fi atacatd odata cu atacarea fondului cauzei, exigenta legald prevazuta la
art.67 alin.(5) din Codul de procedura civila.

Mai mult ca atit, respectind prevederile art. 270 alin.(1) lit. g) din Codul de
procedura civila, care prevede cd in incheierea judecatoreasca se indicd ordinea si
termenul de atac al incheierii daca este susceptibild de atac, Curtea de Apel Chisindu in
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incheierea din 09 februarie 2017 a adus la cunostinta partilor ca incheierea data poate fi
atacatd odata cu fondul cauzei de catre lichidator sau de catre participantii la proces.

Tinind cont de prevederile art. 67 alin.(5) in raport cu art.423 alin.(1) din Codul
de procedura civila si reiesind din faptul ca normele respective specifica direct actele de
dispozitie judecatoresti ce se supun contestarii, Colegiul conchide ca incheierea Curtii
de Apel Chisinau din 09 februarie 2017 nu poate fi atacata separat cu recurs.

Avind in vedere ca recursul declarat de lichidatorul SA ,,Combinatul de Produse
Cerealiere din Chisinau”, II ,,Balan Vladimir” a fost indreptat impotriva incheierii care
in virtutea legii nu poate fi contestata separat in ordine de recurs, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre lichidatorul Societatii pe Actiuni
,,Combinatul de Produse Cerealiere din Chisinau”, intreprinderea Individuala ,,Balan
Vladimir”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lon Druta



