Dosarul nr.2dsc-6/17
prima instantd: V. Boico
instanta de apel: V. Pruteanu, A. Gavrilita, L. Popova
instanta de recurs: T. Vieru, V. Clevadi, T. Chisca-Doneva, |. Bejenaru, O.
Sternioala

DECIZIESUPLIMENTARA
29 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi, Tamara Chisca-Doneva,
lurie Bejenaru, Oleg Sternioala

examinand cererea inaintata de Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” privind
emiterea unei hotariri suplimentare cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Societatea pe
Actiuni ,,Termoelectrica” in procedura planului impotriva Intreprinderii de Stat
»leatrul de Operd si Balet” cu privire la incasarea penalitatii de intirziere si a
cheltuielilor de judecata,

constata

La 03 iulie 2013, Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” Tn procedura
planului a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Intreprinderii de Stat
,Teatrul de Opera si Balet” cu privire incasarea penalitatii de ntirziere si a
cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 12 martie 2014,
actiunea a fost admisi integral, fiind incasat din contul Intreprinderii de Stat
,,Teatrul de Opera si Balet” in beneficiul Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica”
penalitatea de intirziere 1n suma de 135 634,94 lei si taxa de stat achitata la
depunerea actiunii in suma de 4069 lei (f.d. 44, ).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 09 septembrie 2015, a fost admis
apelul declarat de Intreprinderea de Stat ,,Teatrul de Operd si Balet”, fiind
modificatd hotarirea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 12 martie 2014,
prin micsorarea penalitatii de la 135 634,94 lei la 5 000 lei si a taxei de stat de la
4069 lei pina la 270 lei (f.d. 92-95).

La 03 noiembrie 2015, Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” a declarat
recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 09 septembrie 2015,



solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel, cu pronuntarea
unei hotariri prin care actiunea sa fie admisa integral.

La 14 ianuarie 2016, intreprinderea de Stat ,,Teatrul de Opera si Balet” a
declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 09 septembrie
2015, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel in partea
in care a fost respins apelul Intreprinderii de Stat ,,Teatrul de Opera si Balet”, cu
pronuntarea in aceasta parte a unei hotariri prin care actiunea sa fie respinsa ca
neintemeiata.

Prin decizia Curtii Supreme de Justifie din 03 februarie 2016 a fost
respins recursul declarat de Intreprinderea de Stat ,, Teatrul de Opera si Balet”, a
fost admis recursul declarat de Intreprinderea de Stat ,Teatrul de Opera si
Balet”, fiind casata decizia Curtii de Apel Chisindau din 09 septembrie 2015 si
mentinuta hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 12 martie 2014
(f.d. 130-140) .

La 27 decembrie 2016 Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” a depus
cerere privind emiterea unei hotdriri suplimentare cu privire la Incasarea
cheltuielilor de judecata.

Tn motivarea cererii s-a invocat ci, la depunerea cererii de recurs,
Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” a achitat taxa de stat in marime de 2000
lei.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
cererea cu privire la emiterea unei hotariri suplimentare din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 94 alin. (1), (3) CPC, instanta judecitoreasci
obligd partea care a pierdut procesul sd plateasca, la cerere, partii care a avut
cistig de cauza cheltuielile de judecata. Dacd actiunea reclamantului a fost
admisa partial, acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de judecatd proportional
partii admise din pretentii, iar piritului — proportional partii respinse din
pretentiile reclamantului. Prevederile alin.(1) si (2) se aplica si la repartizarea
intre parti a cheltuielilor de judecatd in instantd de apel, in instanta de recurs si
n cadrul revizuirii.

Astfel, din materialele pricinii, rezulta ca la declararea recursului,
Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” a achitat cu titlu de taxa de stat suma de
2000 lei, fapt confirmat prin ordinul de plata nr. 1535 din 16 noiembrie 2015
anexat la materialele pricinii (f.d. 97).

Prin urmare, instanta de recurs consideri ci Intreprinderea de Stat
,leatrul de Opera si Balet” urmeaza sa compenseze Societdfii pe Actiuni
, Lermoelectrica” cheltuielile de judecatd sub forma de taxa de stat suportate in
cadrul judecarii pricinii in instanta de recurs in marime de 2000 lei (f.d 97).

In concluzie , Colegiul va admite cererea si va emite o decizie
suplimentara prin care va incasa din contul intreprinderii de Stat ,,Teatrul de
Opera si Balet” in beneficiul Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica” cheltuielile
de judecata in suma de 2000 lei (cheltuieli de judecata sub forma de taxa de stat
achitata la declararea cererii de recurs).



Tn conformitate cu art. art. 94, 96, 250 alin. (1) lit. c) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite cererea Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica” privind emiterea
unei decizii suplimentare, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd
inaintata de Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” in procedura planului
impotriva Intreprinderii de Stat ,Teatrul de Operd si Balet” cu privire la
incasarea penalitatii de Tntirziere.

Se incaseaza din contul Intreprinderii de Stat ,, Teatrul de Opera si Balet”
in beneficiul Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica” suma de 2000 (doud mii)
lei, constituita din taxa de stat achitata la depunerea cererii de recurs.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii

Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii:
Valentina Clevadi
Tamara Chisca-Doneva

lurie Bejenaru

Oleg Sternioala



