prima instanta: 1. Secrieru dosarul nr. 2rc-248/17
Instanta de apel: N.Budai, V. Efros, M.Ciugureanu

DECIZIE
29 martie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatori Sveatoslav Moldovan, Mariana Pitic

examinand recursul declarat de catre Societatea comerciald ,,Sanis Relaxy”
Societate cu raspundere limitata,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Agentiei ,,Moldsilva”
Tmpotriva Societatii comerciale ,,Sanis Relaxy” Societate cu raspundere limitata cu
privire la rezilierea contractului de arenda a terenului fondului forestier, a acordului
aditional si Incasarea sumei,

impotriva Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 24 ianuarie 2017, prin care nu
a fost dat curs cererii de apel depusa de catre Societatea comerciala ,,Sanis Relaxy”
Societate cu raspundere limitata,

constata:

La data de 18 iulie 2016, Agentia ,,Moldsilva” a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva SC ,,Sanis Relaxy” SRL cu privire la rezilierea contractului de
arenda a terenului fondului forestier, a acordului aditional si incasarea sumei.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat c4, la data de 07 mai 2008 a incheiat
cu Victor Sacara contractul de arenda a terenurilor din fondul forestier in scop de
recreere nr.57, terenul forestier cu suprafata de 10 ha, situat in cadrul Intreprinderii
pentru sivicultura Chisinau, ocolul silvic Vadul lui Voda.

Mentioneaza ca, conform pct.3 al contractului, arendasul urma sa achite
arenda in suma de 40250 lei anual, nu mai tarziu de data de 01 martie pentru anul
viitor.

Declara ca, la data de 09 aprilie 2014, a fost incheiat contractul aditional nr.1-
57/08 prin care, partile au cesionat drepturile si obligatiile catre SRL ,,Sanis Relaxi”.

Afirma ca, reclamanta si-a executat integral obligatiile sale contractuale si a
transmis bunul obiectul contractului incheiat intre parti, iar parata nu a achitat plata
pentru arenda acumuland o datorie pentru a. 2014 in suma de 14643,15 lei, pentru a.
2015 in suma de 40 250 lei si pentru a. 2016 in suma de 40 250 lei.

Sustine ca, la somatiile expediate 1n adresa paratei la data de 06 aprilie 2015 si
repetatd la data de 18 aprilie 2016, cu solicitarea de a-si executa obligatiile
contractuale nu a primit nici un raspuns.

Mai sustine ca, de catre parata nu au fost respectate conditiile prevazute la pct.
5 lit.c), d), 1) si o) din contract, potrivit caruia timp de doi ani, cel tarziu, dupa
semnarea actului de predare primite a terenului, urma sa prezinte proiectul de
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gospodarire in scopuri de recreere elaborat de institutiile abilitate in domeniu, sa
respecte conditiile contractului de arenda, precum si cerintele indicate si coordonate
cu arendatorul, sa achite la timp plata arendei si sa prezinte anual darea de seama cu
privire la folosirea terenului arendat, din care motive solicita rezilierea contractului
de arenda.

Indica ca, odata ce parata nu si-a executat obligatiile contractuale, urmeaza sa
fie Tncasat din contul acesteia si dobanda de Tntérziere.

Solicita, rezilierea contractului de arenda a fondului forestier in scop de
recreere nr.57 din data de 07 mai 2008 si a acordului aditional nr.1-57/08 din 09
aprilie 2014, incasarea restantei de platd a arendei pentru anii 2014-2016 in suma de
95 143,15 lei si dobanda de intarziere in suma de 24 440 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 20 octombrie 2016 a
fost admisa actiunea partial si reziliat contractul nr.57 de arendd a terenului din
fondul forestier in scop de recreere din data de 07 mai 2008 si acordul aditional nr.1-
57/08 din data de 09 aprilie 2014 incheiat intre Agentia ,,Moldsilva” si SC ,,Sanis
Relaxy” SRL. A fost incasat din contul SC ,Sanis Relaxy” SRL in beneficiul
Agentiei ,,Moldsilva” suma de 95 143,15 lei, cu titlu de plata restantda pentru arenda
conform contractului nr.57 din 07 mai 2008 si acordul aditional nr.1-57/08 din data
de 09 aprilie 2014 pentru an. 2014 — 2016, suma de 24 437,98 lei, cu titlu de dobinda
de Tntirziere, iar in total suma de 119 581,13 lei. A fost incasat din contul SC ,,Sanis
Relaxy” SRL Tn bugetul de stat suma de 3687 ,43 lei, cu titlu de taxa de stat.

La data de 17 noiembrie 2016, SC ,,Sanis Relaxy” SRL a depus cerere de apel
impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii
primei instante si emiterea unei noi hotarari de respingerea actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 ianuarie 2017 nu a fost dat curs
cererii de apel depusa de catre SC ,,Sanis Relaxy” SRL si a fost acordat SC ,,Sanis
Relaxy” SRL un termen de pana la data 08 februarie 2017, pentru prezentarea dovezii
de plata a taxei de stat in marime de 2765,57 lei si cererea de apel motivata. A fost
explicat SC ,,Sanis Relaxy” SRL ca, in cazul in care nu va lichida neajunsurile in
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusd si va fi restituita.
Totodata, instanta a instiintat partile cd chestiunea primirii sau restituirii cererii de
apel v-a fi solutionata in sedinta de judecata din data de 09 martie 2017, ora 11:00.

La data de 23 februarie 2017, SC ,Sanis Relaxy” SRL a declarat recurs
impotriva incheierii instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea
integrala a incheierii instantei de apel si restituirea pricinii spre rejudecare in instanta
de apel la faza primirii cererii de apel.

Tn motivarea recursului a indicat ca, incheierea instantei de apel este ilegala,
emisa cu aplicarea eronata a normelor de drept material si procedural.

Sustine ca, incheierea contestata a fost expediatd in adresa SC ,,Sanis Relaxy”
SRL la data de 09 februarie 2017, fapt confirmat prin stampila Oficiului postal
aplicata pe plicul de expediere si receptionata la data de 10 februarie 2017, ceea ce a
facut imposibil de executat incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 ianuarie 2017,
deoarece atat la data expedierii cat si la data receptiondrii incheierii contestate
termenul procesual stabilit de instanta de apel era deja expirat.

Considera ca aceste circumstante contravin prevederilor art. art.100, 111 si 368
alin.(1) si (2) CPC, fiindu-i lezate drepturile procesuale si indradit dreptul de acces la
justitie.



Tn conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atesta ca, copia incheierii Curtii de Apel Chisinau din 24
lanuarie 2017 a fost expediata in adresa partilor prin scrisoarea fara data si numar
(f.d.59), insa potrivit celor invocate in cererea de recurs, recurenta sustine ca cu
incheierea contestatd a ficut cunostintd la data de 10 februarie 2017 (f.d.62). In
circumstantele relevate recursul declarat de catre SC ,,Sanis Relaxy” SRL se
considera a fi depus 1n termenul prevazut de lege.

La data de 06 martie 2017, Tn adresa intimatei Agentia ,,Moldsilva” a fost
expediatd spre cunostinta copia recursului declarat de catre SC ,,Sanis Relaxy” SRL,
Cu Instiintarea despre necesitatea depunerii referintei, insa intimata nu si-a valorificat
dreptul procedural respectiv si nu a depus referintd in termenul stabilit.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul Tmpotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului Tn raport cu argumentele invocate Tn recurs,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea integrala a
incheierii Curtii de Apel Chisindau din 24 ianuarie 2017 si restituirea pricinii in
instanta de apel la faza primirii cererii de apel din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial Tncheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administerativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca incheierea recurata este adoptata in conformitate cu normele de
drept procedural care reglementeaza actiunile instantei la acea faza a procesului,
pornind de la urmatoarele.

Tn conformitate cu art. 368 alin.(1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. art. 364 si 365 CPC si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel dispune printr-0 incheiere sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Dupa cum rezulta din actele cauzei, prin hotarérea Judecatoriei Ciocana, mun.
Chisinau din 20 octombrie 2016 a fost admisa partial actiunea Agentiei ,,Moldsilva”
si reziliat contractul nr.57 de arenda a terenului din fondul forestier in scop de
recreere din data de 07 mai 2008 si acordul aditional nr.1-57/08 din data de 09 aprilie
2014 incheiat intre Agentia ,,Moldsilva” si SC ,,Sanis Relaxy” SRL. A fost incasat
din contul SC ,,Sanis Relaxy” SRL in beneficiul Agentiei ,,Moldsilva” suma de 95
143,15 lei, cu titlu de plata restanta pentru arenda conform contractului nr.57 din 07
mai 2008 si acordul aditional nr.1-57/08 din data de 09 aprilie 2014 pentru an. 2014 —
2016, suma de 24 437,98 lei, cu titlu de dobinda de intirziere, iar in total suma de 119
581,13 lei. A fost incasat din contul SC ,,Sanis Relaxy” SRL 1n bugetul de stat suma
de 3687 ,43 lei, cu titlu de taxa de stat.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 17 noiembrie 2016, SC
,Sanis Relaxy” SRL a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei
Ciocana, mun. Chisindu din 20 octombrie 2016.



Curtea de Apel Chisindu, la etapa pregatirii pentru examinare a apelul declarat
de SC ,,Sanis Relaxy” SRL impotriva hotararii Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu
din 20 octombrie 2016, prin incheierea din 24 ianuarie 2017, nu a dat curs cererii de
apel depuse de SC ,,Sanis Relaxy” SRL si a acordat apelantei un termen pana la data
de 08 februarie 2017, pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat si cererea de
apel motivata. A fost explicat SC ,,Sanis Relaxy” SRL ca, in cazul in care nu va
lichida neajunsurile in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa
si va fi restituitd. Totodatd, instanta a nstiintat partile cd chestiunea primirii sau
restituirii cererii de apel v-a fi solutionata in sedinta de judecata din data de 09 martie
2017, ora 11:00.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, verificand legalitatea actului judecatoresc de dispozifie contestat in
coroborare cu actele pricinii, considera cd Curtea de Apel Chisindu prin incheierea
din 24 ianuarie 2017 a incalcat dreptul recurentei-apelante SC ,,Sanis Relaxy” SRL la
un proces echitabil, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.100 alin.(1) CPC, cererea de chemare in judecati si actele
de procedura se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate, contra
semndturd, prin intermediul persoanei Tmputernicite, prin postd, cu scrisoare
recomandatda si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
judecatoresc sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins n act
si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Conform art. 102 alin.(3) CPC, citatiile si instiintarile se inmaneaza
participantilor la proces, astfel incat acestia sa se poata pregati de proces si sa Se
prezinte la timp in fata instantei.

Potrivit art.113 alin.(1) CPC, dreptul de a efectua actul de procedurd inceteaza
odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta judecatoreasca
(judecator).

Prin urmare, potrivit incheierii contestate, dreptul apelantei de a prezenta cererea
de apel motivata si dovada de plata a taxei de stat, a fost stabilita de catre instanta de
apel pana data de 08 februarie 2017.

Insa, pentru a putea evalua conduita apelantei in vederea lichidarii neajunsurilor
mentionate Tn incheierea de a nu da curs cererii de apel, instanta de apel urma sa se
asigure ca aceasta incheiere i-a fost adusa apelantei spre cunostinta in termen util.

La, caz s-a constatat ca Curtea de Apel Chisinau a expediat n adresa apelantei
actele procedurale emise in cauza datd, si anume copia incheierii din 24 ianuarie
2017, prin care nu s-a dat curs cererii de apel si instiintarea pentru sedinta de judecata
din data de 09 martie 2017, la data de 09 februarie 2017, fapt confirmat prin stampila
aplicata pe plicul de expediere de catre IS ,,Posta Moldovei” (f.d.62), adica cu o zi
mai tarziu decat data limita stabilita de instanta de apel de lichidare a neajunsurilor 08
februarie 2017, si care respectiv, potrivit celor invocate in cererea de recurs de cétre
apelantd, a fost receptionata la data de 10 februarie 2017.

Astfel, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 ianuarie 2017 nu a fost adusa
la cunostinta apelantei SC ,Sanis Relaxy” SRL, in termenul stabilit, iar
necomunicarea in modul corespunzator de catre instanta de apel a actelor de
procedurd recurentei-apelanta a adus la Incélcarea principiului echitdtii procedurii
civile si a Ingradit in mod inacceptabil dreptul acesteia la un proces echitabil.



Or, conform jurisprudentei constante degajate de Curtea Europeana a
Drepturilor Omului, prevederile art. 6§1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale asigura oricarei persoane dreptul
de a inainta pretentie cu privire la drepturile si obligatiile sale cu caracter civil in fata
unei instante judecatoresti sau tribunal, in acest fel cuprinde ,,dreptul la o instanta”,
din care dreptul de a institui proceduri in fata instantelor judecatoresti in litigiile
civile, constituie un aspect (speta Prodan c. Moldovei (hotararea din 18 mai 2004,
definitiva din 10 noiembrie 2004).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca la caz se constata in
mod cert incalcarea normelor de drept procedural la examinarea cauzei in ordine de
apel, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, a casa incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 24 ianuarie 2017 si a remite pricina spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau din faza primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Societatea comerciald ,,Sanis Relaxy”
Societate cu raspundere limitata.

Se caseazd integral incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 ianuarie 2017 in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Agentiei ,,Moldsilva” impotriva
Societatii comerciale ,,Sanis Relaxy” Societate cu raspundere limitata cu privire la
rezilierea contractului de arenda a terenului fondului forestier, a acordului aditional si
Tncasarae sumei, cu restituirea pricinii civile spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau din faza primirii cererii de apel.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul lulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic



