prima instanta: M. Chilari dosarul nr. 2ra-582/17
instanta de apel: lu. Grosu, A. Corcenco si D. Corolevschi

INCHEIERE

29 martie 2017 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului,

Judecatorul: lulia Sircu

Judecatorii: Mariana Pitic si Sveatoslav Moldovan

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de
Samson Feodor, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de
societatea cu raspundere limitata ,,Aglicacom-Fruct” impotriva Iui Samson Feodor
cu privire la incasarea prejudiciului material si cheltuielilor de judecata, impotriva
deciziei Curtii de Apel Balti din 01 noiembrie 2016, prin care s-a respins apelul
declarat de Samson Feodor si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Riscani din 05
tulie 2016, prin care actiunea a fost admisa partial

constata;:

La 30 noiembrie 2015 societatea cu raspundere limitata ,,Aglicacom-Fruct”
a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Samson Feodor cu privire la
incasarea prejudiciului material si cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati societatea cu rispundere limitata
»Aglicacom-Fruct” a indicat ca la 14 aprilie 2015 pe traseul M-14 km117+400 m
din satul Recea, raionul Riscani din vina lui Samson Feodor care conducea
mijlocul de transport hipomobil (caruta) s-a comis accident rutier cu implicarea
autocamionului de model ,DAF CF 85”, numarul de inmatriculare AN AV 440
care-i apartine.

In rezultatul accidentului rutier la autocamionul de model ,,DAF CF 85” s-a
deteriorat parbrizul, usa, scara de jos, coltul cabinei si bordul din fatd, pentru
restaurarea carora a achitat suma de 9 140 lei.

Conform procesului-verbal cu privire la contraventie nr. MAI02 967933 din
07 mai 2015, Samson Feodor a fost recunoscut vinovat de producerea accidentului
rutier si sanctionat cu amenda in valoare de 40 unitati conventionale.

Cere socictatea cu raspundere limitata ,,Aglicacom-Fruct” incasarea din
contul lui Samson Feodor a prejudiciului material in marime de 9140 lei si
cheltuielilor de judecata (f.d. 2-3).

Prin hotararea Judecatoriei Rigcani din 05 iulie 2016 s-a admis partial
cererea de chemare in judecatd depusa de societatea cu raspundere limitatd
»Aglicacom-Fruct”.



S-a incasat din contul lui Samson Feodor in beneficiul societdtii cu
raspundere limitata ,,Aglicacom-Fruct” prejudiciul material in marime de 9 140 lei.

S-a incasat din contul lui Samson Feodor in beneficiul societatii cu
raspundere limitata ,,Aglicacom-Fruct” taxa de stat in marime de 274 lei.

S-a respins ca neintemeiatd pretentia privind incasarea cheltuielilor de
asistentd juridica in marime de 3 000 lei din motivul neprezentarii bonului de plata
(f.d. 74, 79-81).

La 08 iulie 2016 Samson Feodor prin intermediul oficiului postal a declarat
apel Tmpotriva hotararii Judecatoriei Riscani din 05 iulie 2016 (f.d. 76).

Curtea de Apel Balti prin decizia din 01 noiembrie 2016 a respins apelul
declarat de Samoson Feodor si a mentinut hotararea Judecatoriei Riscani din 05
iulie 2016 (f.d. 105-108).

In motivarea solutiilor instantele de judecata au indicat ca la 14 aprilie 2015
pe traseul M-14 km117+400 m din satul Recea, raionul Riscani din vina lui
Samson Feodor care conducea mijlocul de transport hipomobil (caruta) in stare de
cbrietate alcoolica avansata s-a comis accident rutier cu implicarea autocamionului
de model ,,DAF CF 85, numarul de inmatriculare AN AV 440.

in rezultatul accidentului rutier la autocamionul de model ,,DAF CF 85” s-a
deteriorat parbrizul, usa, scara de jos, coltul cabinei si bordul din fata, pentru
restaurarea carora societatea cu raspundere limitata ,,Aglicacom-Fruct” a achitat
suma de 9 140 lei.

Conform procesului-verbal cu privire la contraventie nr. MAI02 967933 din
07 mai 2015, Samson Feodor a fost recunoscut vinovat de producerea accidentului
rutier si sanctionat cu amenda in valoare de 40 unitati conventionale.

La 23 ianuarie 2017 Samson Feodor prin intermediul oficiului postal a
declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 01 noiembrie 2016,
solicitand admiterea acestuia, casarea partiald a ambelor hotariri judecatoresti, cu
emiterea unei noi hotariri prin care prejudiciul material sa fie redus pina la suma de
3000 lei.

In motivarea cererii de recurs Samson Feodor a indicat cd decizia instantei
de apel este ilegala si neintemeiata.

Instanta de apel nu a luat in consideratie cd Tn urma accidentului a suferit
mai mult el.

Autocamionul ce apartine societatii cu raspundere limitata ,,Aglicacom-
Fruct” a avut niste defectiuni neconsiderabile care necesitau o despagubire minima
pentru a fi reparate.

in conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedurid civild, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data
primirii acesteia. In cazul neprezentdrii referintei in termenul stabilit,
admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

Prin referinta depusa la 16 martie 2017 societatea cu raspundere limitata
»Aglicacom-Fruct” a solicitat declararea recursului inadmisibil.

In conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedura civild, judecitorul
raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si



face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu
alin. (2).

Verificand argumentele invocate de Samson Feodor in cererea de recurs pe
baza materialelor din dosar si a referintei depuse de societatea cu raspundere
limitata ,,Aglicacom-Fruct”, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul declarat este
inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale.

Curtea de Apel Balti a expediat in adresa partilor copia deciziei din 01
noiembrie 2016 la 21 noiembrie 2016 si a fost receptionatda de Samson Feodor la
28 noiembrie 2016 (f.d. 109; 111).

Prin urmare, recursul declarat de Samson Feodor prin intermediul oficiului
postal la 23 ianuarie 2017 este depus in termen.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) Codul de procedura civila.

Samson Feodor in cererea de recurs temeiuri prevazute la art. 432 alin. (2),
(3) s1 (4) Codul de procedura civila nu a invocat.

In conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de proceduri civild, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civild, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din
3 judecatori decide in mod unanim, printr-o Incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilititii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza cd procedura admisibilitatii consta in
verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se incadreazd in cele
prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constanta ca ,, ... art. 6 paragraful 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale nu impune motivarea
in detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe dispozitii
legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de o
instantd inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes.” (cauza Rebait si altii contra
Frantei, Comisia FEuropeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

Astfel, din motivele mentionate si avand in vedere cd prima instantd si
instanta de apel au examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de
drept material, procedural si apreciind corect probele administrate au emis hotarari
legale, iar argumentele invocate de Samson Feodor in cererea de recurs poartd
caracter declarativ si nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2),
(3) si (4) Codul de procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul inadmisibil.



In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedurd civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Samson Feodor se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
Judecatorul: Iulia Sircu

Judecatorii: Mariana Pitic

Sveatoslav Moldovan



