dosarul nr. 2ri-109/17
prima instantd — M. Moraru
Curtea de Apel Chisinau
DECIZIE
29 martie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Valentina Clevadi

judecatori luliana Oprea
Galina Stratulat
Ion Druta

Dumitru Mardari

examindnd recursul declarat de compania de investitii $i constructii
”Moldconinvest” societate pe actiuni,

in cauza civild la cererea introductiva depusda de “Banca Comerciala Romana
Chisindu” societate pe actiuni cu privire la declararea compania de investitii si
constructii "Moldconinvest” societate pe actiuni In stare de insolvabilitate si intentarea
procedurii de insolvabilitate,

impotriva hotdrarii Curtii de Apel Chisinau din 09 februarie 2017 prin care s-a
admis cererea introductiva si s-a constatat insolvabilitatea debitorului compania de
investitii si constructii "Moldconinvest” societate pe actiuni,

constata:

La 26 decembrie 2016 societatea pe actiuni “Banca Comerciald Roména
Chisinau” a depus cerere introductivd prin care a solicitat intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de compania de investitii si constructii "Moldconinvest” societate pe
actiuni, dispunerea masurilor de asigurare si numirea in calitate de administrator
provizoriu pe Veaceslav Timotin, detindtorul autorizatiei nr. 4 din 14 ianuarie 2015,
inlaturarea debitorului de la gestionarea patrimoniului, validarea creantei societdtii pe
actiuni ” Banca Comerciald Roméana Chisindu” fatd de compania de investitii si
constructii "Moldconinvest” societate pe actiuni in suma de 2 610 969,17 dolari SUA si
14 687 938,39 lei cu introducerea acesteia in rangul creditorilor chirografari in tabelul
preliminar si tabelul definitiv al creantelor.

In motivarea cererii introductive a mentionat ci, compania de investitii si
constructii "Moldconinvest” societatea pe actiuni a acumulat datorii dupd cum urmeaza:

- In baza contractului de credit nr. 804 din 31 octombrie 2005, modificat si

completat prin actul aditional nr. 1 din 13 martie 2006, actul aditional nr. 2 din
30 octombrie 2006, actul aditional nr. 3 din 14 august 2007, actul aditional nr.
4 din 12 februarie 2009, actul aditional nr. 5 din 26 mai 2009, acordul aditional
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nr. 6 din 16 septembrie 2010, acordul de esalonare a datoriilor acumulate din
31 decembrie 2010 debitorul a beneficiat de un credit, in marime de 1 000 000
dolari SUA, cu scadenta finald la data de 31 decembrie 2013;

- In baza contractului de credit nr. 1156 din 29 mai 2006, modificat si completat
prin actul aditional nr. 1 din 16 mai 2007, actul aditional nr. 2 din 12 februarie
2009, actul aditional nr. 3 din 26 mai 2009, acordul aditional nr. 4 din 16
septembrie 2010, acordul de esalonare a datoriilor acumulate din 31 decembrie
2010, debitorul a beneficiat de un credit in marime de 10 000 000 lei, cu
scadenta finala la data 31 decembrie 2013;

- In baza contractului de credit nr. 1707 din 14 august 2007, modificat si
completat prin actul aditional nr. 1 din 12 februarie 2009, actul aditional nr. 2
din 26 mai 2009, acordul aditional nr. 3 din 16 septembrie 2010, acordul nr. 3
din 30 decembrie 2010, debitorul a beneficiat de un credit In marime de
1 200 000 dolari SUA, cu scadenta finala la data de 31 decembrie 2013;

- In baza contractului de credit nr. 2112 din 20 august 2008, modificat si
completat prin actul aditional nr. 1 din 12 februarie 2009, actul aditional nr. 2
din 26 mai 2009, acordul aditional nr. 3 din 16 septembrie 2010, acordul de
esalonare a datoriilor acumulate din 31 decemmbrie 2010, debitorul a
beneficiat de un credit in marime de 8 000 000 lei, cu scadenta finald la 31
decembrie 2-13.

In scopul asiguririi rambursarii creditelor acordate, precum si a dobinzilor si altor
plati aferente, au fost incheiate 2 contracte, unul de ipotecd, incheiat intre creditor si
societatea pe actiuni "Agentia Municipald de Ipoteca din Chisinau” si un alt contract de
cesiune de creanta.

Luind in consideratie ca la termenul final de rambursare, debitorul nu a rambursat
creditele de care a beneficiat, precum si platile aferente acestora, prin notificarea nr.
2980 din 24 iunie 2014, creditorul a solicitat de la debitor achitarea in termen de 7 zile a
creditelor si a tuturor platilor aferente acestora in marime totala de 2481804,34 dolari
SUA si 14687938,39 lei.

Prin notificarea prealabila nr. 1045 din 21 iunie 2016 creditorul a notificat
debitorul despre faptul ca se afla in intirziere, solicitindu-i-se achitarea creantei in
marime de 66 124 031,03 lei in termen de 7 zile din momentul primirii notificarii.

Notificarea prealabila a fost receptionata la 24 iunie 2016, nsa pina la depunerea
cererii introductive, debitorul nu a achitat creanta.

Au mai invocat cd, potrivit avizului nr. 54 din 23 decembrie 2016 privind
confirmarea informarii Serviciului Fiscal de Stat despre intentia de a depune cerere
introductivda de insolvabilitate, restanta debitorului fatd de bugetul public national
constituia 34 575, 32 lei.

Valoarea creantei creditorului fatd de debitor constuia suma de 2 610 969,17
dolari SUA si 14 687 938,39 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 decembrie 2016 s-a admis spre
examinare cererea introductivda depusd de “Banca Comercialda Romana Chisindu”
societate pe actiuni, s-a numit in calitate de administrator provizoriu Timotin Veaceslav,
s-a instituit perioade de observatie, incepind cu data adoptarii incheieriii si s-a obligat
debitorul ca in perioada de observatie, deciziile privind gestionarea patrimoniului sa fie
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luate doar cu a cordul prealabil al administratorului provizoriu, s-a aplicat sechestru pe
bunurile, conturile bancare ce apartin debitorului cu drept de proprietate si pe
corespondenta comerciala, s-a interzis debitorului instrainarea bunurilor sale.

S-a obligat administratorul provizoriu sa prezinte pina la data examinarii cauzel
un raport cu privire la executarea masurilor de asigurare aplicate fatd de debitorul
compania de invetitii si constructii "Moldconinvest” societate pe actiuni, s verifice
existenta temeiurilor de intentare a procesului de insolvabilitate a debitorului, marimea si
componenta masei debitoare, oportunitatea si posibilitatea continuarii activitatii
economice a intreprinderii.

S-a obligat administratorul provizoriu sd notifice despre aplicarea masurilor de
asigurare toate registrele publice, precum si persoanele vizate in lege.

S-a obligat administratorul provizoriu sd notifice in cel mult 10 zile toti creditorii
pentru inaintarea creantelor certe si exigibile.

S-a obligat debitorul sd pund la dispozitia administratorului provizoriu
documentele activitatii economice si contabile.

Prin hotérarea Curtii de Apel Chisinau din 09 februarie 2017 s-a admis cererea
introductiva depusa de creditorul "Banca Comercialda Romana Chisindu” societate pe
actiuni s-a constatat insolvabilitatea debitorului compania de investitii si constructii
”Moldconinvest” societate pe actiuni si s-a intentat procedura de insolvabilitate fatd de
debitorul respectiv.

S-a inlaturat administratia companiei de investitii si constructii "Moldconinvest”
societate pe actiuni de la administrarea patrimoniului debitorului si s-a obligat sd predeie
in cel mult 5 zile lucratoare administratorului desemnat de instanta de judecatd — Timotin
Veaceslav, gestiunea patrimoniului debitorului, documentele de constituire a societatii
cu toate procesele-verbale ale adunarii generale ale asociatilor, certificatul inregistrarii
de stat al intreprinderii, documentele ce confirma drepturile societitii asupra
patrimoniului, registrele societatii, actele de audit si ale inspectoratului Fiscal de Stat,
documentele interne, stampila, documentele contabile.

S-a propus debitorului sa desemneze in termen de 10 zile un reprezentant al
debitorului, persoana fizicd, pentru a reprezenta interesele societatii si ale asociatilor in
instanta de judecata.

S-a desemnat in calitate de administrator al procedurii de insolvabilitate intentat
fatda de compania de investitii si constructii "Moldconinvest” societate pe actiuni pe
Timotin Veasceslav.

S-a obligat administratorul insolvabilitdtii, Timotin Veaceslav sa notifice
creditorii companiei de investitii si constructii “Moldconinvest” societate pe actiuni
despre inregistrarea cererilor de validare a creantelor in vederea intocmirii tabelului
definitiv al creantelor in termen de cel mult 45 de zile de la intentarea procesului, sa faca
un apel special asupra carora detin un drept preferential, sa verifice, sa Intocmeasca si sa
prezinte instantei de insolvabilitate, tabelul definitiv al creantelor si un raport amanuntit
asupra cauzelor si imprejurarilor care au condus la insolvabilitate, cu mentionarea
persoanelor carora le-ar fi imputabile si premisele angajarii rdspunderii acestora in
conditiile legii.

La 24 februarie 2017 compania de investitii si constructii “Moldconinvest”
societate pe actiuni a depus cerere de recurs prin care a solicitat casarea hotaririi Curtii
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de Apel Chisindu din 09 februarie 2017, cu pronuntarea unei noi hotariri prin care sa fie
respinsa cererea introductiva depusa.

In motivarea cererii de recurs au mentionat ci, instanta de judecati a examinat
cauza in lipsa reprezentantului compania de investitii si constructii "Moldconinvest”
societate pe actiuni, incalcind astfel dreptul la un proces echitabil garantat de Conventia
Europeana a Drepturilor Omului.

La 06 martie 2017 compania de investitii si constructii "Moldconinvest” societate
pe actiuni a depus cerere de completare a motivelor recursului prin care a mentionat
suplimentar ca, instanta de apel nu a luat in consideratie cd creanta nu este certd si
lichida.

In acest sens, a mentionat ca, “Banca Comercialda Romana Chisindu” societate pe
actiuni a inaintat cererea introductiva cu incalcarea termenului de prescriptie.

Prin urmare, ei au mentionat ca ratele stabilite prin contracte si acorduri aditionale
au devenit scadente la 30 mai 2011 si 31 august 2011, iar banca a naintat cerea
introductiva la 26 decembrie 2016.

De asemenea, au mentionat cd, anume expirarea termenului de prescriptie este
cauza neondrii obligatiei de recurent.

Totodata, au mentionat cd, hotarirea a fost adoptatd in lipsa reprezentantului
companiei de investitii si constructii "Moldconinvest” societate pe actiuni.

In acest sens, au relevat ci, extrasului din Registrul de Stat al persoanelor juridice
sediul recurentului este iIn mun. Chisinau, str. Alba Iulia, 91, of. 3 iar citatia a fost
expediata la adresa mun. Chisindu, str. Vasile Alexandri, 90/1.

Au mai comunicat ca, la 08 februarie 2017 recurentul a depus o cerere de aminare
a cauzei din motivul cd urmeaza sa contacteze un avocat insd instanta de insolvabilitate
nu a luat in consideratie acest fapt si a examinat 1n lipsa, fapt ce la privat pe recurent de
posibilitatea de a se apara.

In final au invocat ci, instanta de insolvabilitate a examinat cererea introductiva si
a constatat insolvabilitatea recurentului in timp ce aceasta cerere urma sa fie scoasa de
pe rol.

In acest sens, au stipulat ci, ”Banca Comerciala Romana Chisindu” societate pe
actiuni a remis notificarile pe adresa mun. Chisindu, str. Vasile Alexandri, 90, bl. 1 in
timp ce sediul debitorului este mun. Chisindu str. Alba Iulia, 91, of. 3.

Respectiv, nu a fost respectatd procedura prealabila prevazuta de lege.

La 06 martie 2016 companiei de investitii si constructii "Moldconinvest” societate
pe actiuni a depus cerere prin care a solicitat suspendarea executarii hotaririi Curtii de
Apel Chisindu din 09 februarie 2017.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 09 martie 2017 s-a respins cererea
de suspendare inaintatd de compania de investitii si constructii "Moldconinvest”
societate pe actiuni.

La 28 martie 2017 societatea pe actiuni "Banca Comerciala Romana” a depus
referinta prin care a solicitat respingerea recursului ca neintemeiat.

La 28 martie 2017 societatea pe actiuni “Moldconunvest” a depus cerere de
completare a motivelor recursului prin care a mentionat suplimentar cd, prin neadmiterea
cererii de aminare a sedintei, instanta i-a lipsit de dreptul de a prezenta probe cu privire
la solvabilitatea acestora.



In partea ce tine de datoriile la bugetul national, au invocat ca, avizul Directiei
Administrare Fiscala Buiucani din 23 decembrie 2016 a fost valabil doar pina la 10
ianuarie 2017, fapt mentionat in textula acestuia.

Astfel, de la 01 ianuarie 2017 recurentul nu are careva datorii fatd de bugetul
national.

La 29 martie 2017 avocatul Iosip Andrei in interesele administratorului autorizat
Veaceslav Timotin a naintat cerere prin care a solicitat aminarea examindrii cauzeli,
motivind cd a aflat despre examinarea cauzei de pe pagina web a Curtii Supreme de
Justitie si nu a avut posibilitate sd pregateascd apararea pe prezenta cauza.

In conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, nr. 149 din 29 iunie
2012, hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs releva ca
dispozitivul hotararii a fost emis de Curtea de Apel Chisindu la 09 februarie 2017.

Recursul motivat a fost depus de catre companiei de investitii $i constructii
”Moldconinvest” societate pe actiuni la 24 februarie 2017.

Respectiv, instanta de recurs considera recursul depus in termenul prevazut de
lege.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2002 procesul
de insolvabilitate se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de procedura
civila si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 356 Codul de procedura civild, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judecd in instantd conform normelor generale din acest cod, cu
exceptiile si completarile stabilite In legislatia insolvabilitatii

In conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de proceduri civild, pot fi atacate cu
recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cit si
hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedura civila, recursul se examineaza fara
ingtiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori decide asupra
oportunitatii invitdrii participantilor sau a reprezentantilor acestora pentru a se pronunta
cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea de recurs.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de procedura civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este Tn drept sa respinga recursul si sd mentind decizia instantei
de apel si hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Analizind legalitatea deciziei atacate, prin prisma argumentelor invocate in
cererea de recurs, Colegiul considera recursul drept neintemeiat si care urmeaza a fi
respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 10 din Legea insolvabilitatii, intentarea unui proces de
insolvabilitate presupune existenta unui temei. Temeiul general de intentare a unui
proces de insolvabilitate consta in incapacitatea de platd a debitorului.

Temeiul special de intentare a unui proces de insolvabilitate constd 1in
supraindatorarea debitorului in cazul in care acesta este persoand juridica responsabild de
creantele creditorilor in limitele patrimoniului siu. In acest caz, la baza evaluarii



patrimoniului debitorului trebuie pusa continuarea activitatii lui daca acest fapt este
posibil.

In acest, la 31 octombrie 2005 societatea pe actiuni “Banca Comerciald Roména
Chisinau” si societatea pe actiuni "Moldconinvest” au incheiat un contrat de credit nr.
804 prin care societatea pe actiuni "Moldconinvest” a luat un imprumut de 500 000 lei.
Potrivit pct. 3.1. din contractul de credit termenul de rambursare era 30 octombrie 2006.

Ulterior prin acordul aditional nr. 2 din 30 octombrie 2006 termenul de executare
a fost prelungit pina la 29 octombrie 2007, prin acordul aditional nr. 3 din 14 august
2007 termenul de rambursare a fost prorogat pina la 13 august 2010 iar prin acordul de
esalonare a datoriilor acumulate din 31 decembrie 2010 termenul de rambursare a
datoriei acumulate in baza contractului de credit nr. 804 din 31 octombrie 2005 a fost
prelungit pind la 31 decembrie 2013.

Prin contractul de credit nr. 1156 din 29 mai 2006, societatea pe actiuni
”Moldconinvest” a luat un credit de la societatea pe actiuni "Banca Comerciala Romana
Chisinau” in suma de 10 000 000 lei cu termenul de scadentd de pind la 28 mai 2007.

Prin acordul aditional nr. 1 din 16 mai 2007 termenul de rambursare a fost
prelungit pind la 15 mai 2010, iar prin acordul de esalonare a datoriilor acumulate
conform contractului de credit nr. 1156 din 29 mai 2006 termenul de rambursare a
datorii a fost prorogat pina la 31 decembrie 2013.

Conform contractului de credit nr. 1707 din 14 august 2007 societatea pe actiuni
”Moldconinvest” a luat un credit de la societatea pe actiuni "Banca Comerciala Romana
Chisinau” in suma de 1 200 000 dolari SUA cu scadenta de pind la 13 august 2010.

Prin acordul aditional nr. 3 din 30 decembrie 2010 la contractul de credit nr. 1707
din 14 august 2007, termenul de rambursare a creditorului a fost prorogat pina la 31
decembrie 2013.

Potrivit contractului de credit nr. 2112 din 20 august 2008 societatea pe actiuni
”Moldconinvest” a luat un credit de la societatea pe actiuni "Banca Comerciala Romana
Chisinau” n suma de 8 000 000 lei cu scadenta de pina la 19 august 2011.

Prin acordul de esalonare a datoriilor acumulate conform contractului de credit
nr. 2112 din 20 august 2008 din 31 decembrie 2010 termenul de rambursare a datoriilor
a stabilit pina la 31 decembrie 2013.

Potrivit certificatul privind datoriile restante ale debitorului societatea pe actiuni
”Moldconinvest” din 30 iunie 2016, acesta a acumulat datorii fatd de societatea pe
actiuni ”Banca Comerciala Romana Chisindu” n sumd de 14 687 938, 39 lei si
2 610 969,17 dolari USD.

In conformitate cu raportul administratorului provizoriu in privinta debitorului
societatea pe actiuni "Moldconinvest”, Timotin Veaceslav, debitorul nu este solvabil si
nu are active suficiente pentru acoperirea datoriilor. Coeficientii lichiditatii sunt sub
nivelul normativ. Lipsa mijloacelor proprii din contul pierderilor neacoperite sunt in
suma de 52,9 milioane lei.

De asemenea, potrivit concluziilor raportului administratorul provizoriu este
absolut necesar de intentat procedura de insolvabilitate fata de societatea pe actiuni
”Moldconinvest” cu initierea procedurii falimentului, valorificarea masei debitoare si
dizolvarea ulterioara a debitorului cu radierea acestuia din Registrul de stat al
persoanelor juridice.



Totodata, conform tabelului preliminar al creantelor creditorilor impotriva
patrimoniului debitorului valoarea totald a creantelor garantate si chirografare constituie
suma de 2 610 969,17 dolari SUA si 14 687 938,30 lei.

Respectiv, instanta de insolvabilitate corect a apreciat circumstantele cauzei si a
stabilit existenta temeiului special de intentare a unui proces de insolvabilitate, si anume
societatea pe actiuni "Moldconinvest” are o datorie fatd de societatea pe actiuni ”Banca
Comerciala Romana Chisinau” in suma de 2 610 969,17 dolari SUA si 14687938,30 lei,
ceea ce constituie o supra indatorare si existenta temeiului general, si anume lipsa
lichiditatilor de a achita datoria existentd ceea ce reprezintd incapacitatea de plata a
debitorului.

Cu privire la neacordarea posibilitdtii in vederea de prezentarii probelor cu privire
la existenta patrimoniului, instanta de recurs mentioneaza ca, prin prisma art. 118 din
Codul de procedura civild acest fapt nu a fost probat nici in instanta de recurs.

Incapacitatea de platd a debitorului mai este stabilitd si reiesind din informatia
prezentatd de institutiile financiare.

Astfel, prin scrisoarea nr. 19/04-01/9-333 din 18 ianuarie 2017 banca comerciala
”Moldindconbank” societate pe actiuni a informat administratorul provizoriu ca
societatea pe actiuni "Moldconinvest” gestioneaza 2 conturi bancare, soldul unuia dintre
care este 6429,39 lei iar soldul celui de al doilea este de 0,00 lei.

Prin scrisoarea nr. 922 din 03 ianuarie 2017 banca comerciald ”Banca Comerciala
Romand Chisindu” societate pe actiuni a informat administratorul provizoriu precum ca
societatea pe actiuni "Moldconinvest” detine la institutia financiarda 3 conturi bancare cu
soldul 0,00 lei/USD/EURO.

In partea ce tine expirarea termenului de prescriptic de executare a obligatiei,
instanta de recurs mentioneaza urmatoarele.

Data scadentd de executare a datoriei a fost 30 mai 2011 si respectiv 31 august
2011, in timp ce intimatul a naintat cererea introductiva la 26 decembrie 2016.

Dupa cum e mentionat supra, Intre recurent si intimat au fost incheiate mai multe
contracte de credit, partile stabilind data scadenta de executare a contractelor.

Ulterior, prin acordul de esalonare datoriilor acumulate din 31 decembrie 2010
termenul de rambursare a datoriei acumulate In baza contractului de credit nr. 804 din 31
octombrie 2005 a fost prelungit pina la 31 decembrie 2013.

Prin acordul de esalonare a datoriilor acumulate conform contractului de credit nr.
1156 din 29 mai 2006 termenul de rambursare a datorii a fost prorogat pina la 31
decembrie 2013.

Prin acordul aditional nr. 3 din 30 decembrie 2010 la contractul de credit nr. 1707
din 14 august 2007 termenul de rambursare a creditorului a fost prorogat pina la 31
decembrie 2013.

Prin acordul de esalonare a datoriilor acumulate conform contractului de credit nr.
2112 din 20 august 2008 din 31 decembrie 2010 termenul de rambursare a datoriilor a
stabilit pind la 31 decembrie 2013.

Respectiv, partile de comun acord au modificat termenul de executare a datoriei,
pe toate contractele de credit fiind stabilita, data limita — 31 decembrie 2013.

Potrivit art. 667 alin. (1) din Codul civil, partile contractante pot incheia in mod
liber, in limitele normelor imperative de drept, contracte si pot stabili continutul lor.
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Daca, in scopul protectiei intereselor prioritare ale societatii sau ale unui individ, efectele
unui contract depind de incuviintarea autoritatilor statului, limitarile si condifionarile
trebuie reglementate prin lege.

Conform pct. 11.2 din contractele de credit nr. 804 din 31 octombrie 2005, nr.
1156 din 29 mai 2006, nr. 1707 din 14 august 2007, pct. 13.2 din contractul de credit nr.
2112 din 20 august 2008 modificarea conditiilor contractelor de credit se poate efectua
printr-un act aditional al partilor si care va constitui o parte integrantd a prezentului
contract.

Termenul de executare a contractelor a fost modificat prin actele aditionale la
contract si prin acordurile de esalonare a datoriilor acumulate, or potrivit art. 668 alin.
(3) din Codul civil, contractul poate fi modificat sau rezolvit numai in conformitate cu
clauzele sale ori prin acordul partilor daca legea nu prevede altfel.

In conformitate cu art. 267 alin. (1) din Codul civil, termenul general in interiorul
caruia persoana poate sa-si apere, pe calea intentarii unei actiuni in instanta de judecata,
dreptul incalcat este de 3 ani.

Tot in acest sens, art. 272 alin. (1) si (2) din Codul civil, statueaza ca, termenul de
prescriptie extinctiva incepe sa curga de la data nasterii dreptului la actiune.  Dreptul la
actiune se naste la data cind persoana a aflat sau trebuia sa afle despre Incalcarea
dreptului. Daca legea prevede altfel, prescriptia incepe sa curga de la data cind obligatia
devine exigibila, iar In cazul obligatiei de a nu face, de la data incalcarii acesteia.

Respectiv,reiesind din clauzele contractuale a contractului de credit, a acordurilor
aditionale, a acordurilor de esalonare a platilor, obligatia a devenit exigibild la 31
decembrie 2013.

Prin urmare, cererea introductiva a fost Tnaintatd cu respectarea termenului de
prescriptie.

In conformitate cu art. 19 din Legea insolvabilitatii, creditorul depune cerere
introductivd numai dupa notificarea prealabild a debitorului. Notificarea prealabild se
considera facuta daca, pina la depunerea cererii introductive, debitorul a fost informat de
catre creditor sau de executorul judecatoresc, sau, in cazurile prevazute expres de Codul
fiscal, de catre organele abilitate despre faptul ca se afla in intirziere ori despre Tnaintarea
spre executare a titlului executoriu sau a unui alt document echivalent lui in conditiile
prevazute expres de Codul de executare.

Prin notificarea nr. 2980 din 24 iunie 2014 banca comerciala ”Banca comerciala
Romand Chisindau” societate pe actiuni a solicitat societatii pe actiuni “Moldconinvest”
achitarea integrald a creditului si a tuturor platilor ce reiesa din contractele de credit in
termen de 7 zile din momentul receptionarii prezentei notificari.

Notificarea respectivda a fost receptionatd, de catre societatea pe actiuni
”Moldconinvest”, potrivit avizului de receptie, la 22 iunie 2014.

Prin notificarea nr. 1045 din 21 iunie 2016 banca comerciald ”"Banca comerciala
Romana Chisindu” societate pe actiuni a solicitat societdtii pe actiuni "Moldconinvest”
achitarea integrala a creditelor si a tuturor plétilor ce reies din contractele de credit in
termen de 7 zile din momentul receptionarii notificarii, informindu-i ca in cazul in care
datoria nu va fi stinsd, va fi depusd cererea introductivd cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate.



Notificarea mentionatd supra a fost receptionata, potrivit avizului de receptie la 21
iunie 2016.

Prin urmare procedura de notificare a debitorului a fost respectata.

In partea ce tine de afirmatia recurentului precum ci nu au fost citat la sedinta de
judecata si a fost solutionata pricina in lipsa acestuia, instanta de recurs mentioneaza
urmatoarele.

In conformitate cu art. 102 alin. (6) din Codul de procedura civila, citatia sau
instiintarea se trimite la adresa mentionatd de parte sau de un alt participant la proces.

Daca persoana nu locuieste la adresa comunicata instantei, citatia sau instiintarea
poate fi trimisa la locul ei de munca sau la locul unde se afla.

Potrivit art. 104 alin. (1) lit.b) din Codul de procedura civila, citatia si instiintarea
se expediaza in cazul cind se citeaza persoanele juridice, prin imputerniciti, la sediul lor
principal conform inregistrarii de stat sau, dupa caz, la sediul reprezentantei sau al
filialei.

Potrivit cererii introductive, sediul societdtii pe actiuni "Moldconinvest” a fost
indicat Tn mun. Chisinau, str. Vasile Alecsandri, 90/1.

Conform contractelor de credit si acordurilor aditionale incheiate intre “Banca
Comerciala Romand Chisindu” si societatea pe actiuni "Moldconinvest”, debitorul a
indicat sediul in mun. Chisindu, str. Vasile Alecsandri, 90/1.

Notificarile prealabile de asemenea, au fost expediate pe adresa mun. Chisinau,
str. Vasile Alecsandri, 90/1, notificari care au fost receptionate de catre debitor.

Mai mult ca atit, adresa in cauza a fost indicata de debitor si in contractul de gaj
nr. 1707 din 13 octombrie 2011, in contractul de cesiune de creanta nr. 01-10 din 13
octombrie 2011.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului 1n jurisprudenta sa constantd a statuat ca
»~dreptul la o instantd* cuprinde mai multe aspecte, printre care dreptul de acces si
egalitatea armelor, care impune un echilibru just Intre parti. Aceste principii se aplica in
aceeasi masura in domeniul specific al comunicarii actelor juridice catre parti (Miholapa
impotriva Letoniei, nr. 61.655/00, pct. 23, 31 mai 2007). In plus, reglementrile
referitoare la formalitatile pentru a introduce o actiune nu ar trebui sa impiedice
justitiabilii sd foloseascd o cale de atac disponibild (7ricard impotriva Frantei, nr.
40.472/98, pct. 29, 10 iulie 2001, si Gruais si Bousquet impotriva Frantei, nr. 67.881/01,
pct. 27,10 ianuarie 2006).

Desi este adevarat ca autoritatilor nationale le revine, in primul rand, sarcina de a
interpreta si de a aplica normele de naturd procedurald, un formalism excesiv in
aplicarea acestora se poate dovedi contrar art. 6 § 1 din Conventie atunci cand acesta se
face in detrimentul uneia dintre parti (a se vedea, mutatis mutandis, Sovtransavto
Holding impotriva Ucrainei, nr. 48.553/99, pct. 81, CEDO 2002-VII). Efectivitatea
dreptului de acces impune ca un individ sd beneficieze de o posibilitate clara si concreta
de a contesta un act ce constituie o ingerintd in drepturile sale (Bellet impotriva
Frantei, Hotararea din 4 decembrie 1995, seria A nr. 333-B, pct. 42, 36; a se vedea, de
asemenea, Canete de Goni impotriva Spaniei, nr. 55.782/00, pct. 34, CEDO 2002-VI11l).

Instantele trebuie sd faca tot ce se poate astepta in mod rezonabil de la acestea
pentru a cita reclamantii si sd se asigure cd acestia din urma au cunostintd de procedurile



din care fac parte (Miholapa impotriva Letoniei citatd anterior, pct. 31, si Ovus impotriva
Turciei, nr. 42.981/04, pct. 48, 13 octombrie 2009).

Luind in consideratie, ca insdsi recurentul a indicat pe toate actele incheiate adresa
societatii pe actiuni “Moldconinvest”: mun. Chisindu, str. Vasile Alexandri, 90/1 si
constatarile CEDO, instanta de judecata pentru asigurarea efectivd a accesului
recurentului in instanta de judecata la instiintat la adresa indicatd de catre acesta.

Prin urmare, instanta de recurs considera, neintemeiat argumentul cu privire la
citarea necorespunzatoare, or partile au obligatia de a se folosi cu bund credintd de
drepturile sale procesuale.

Mai mult ca atit, in cererea de recurs reclamantul indica cd nu a fost citat pentru
examinarea cauzei, insa totodatd la 08 februarie 2017 a depus cerere de aminare a
examinarii pricinii, mentionind ca a aflat despre existenta cererii introductive depuse,
neindicind data cind a aflat despre data sedintei de judecata stabilita.

De asemenea, In cererea de aminare a indicat ca, in luna ianuarie 2017 a
receptionat de la Timotin Veaceslav o scrisoare prin care se face referire la existenta
unei Incheieri a Curtii de Apel Chisindu din 28 decembrie 2016 privind admiterea spre
examinare a cererii introductive fatd de societatea pe actiuni "Moldconinvest”.

Respectiv, societatea pe actiuni “Moldconinvest” a aflat despre acceptarea cererii
introductive 1n luna ianuarie 2017, Tnsa nu a intreprins nici o actiune in acest sens, desi
au fost limitate Tmputernicirile organelor de conducere a debitorului.

Mai mult ca atit, art. 24 din Legea insolvabilitatii prevede ca, dupa ce primeste
cererea introductiva spre examinare, instanta de insolvabilitate aplicd masurile necesare
pentru a preveni modificarea starii in care se aflau bunurile debitorului in perioada de
pina la intentarea procesului de insolvabilitate.

Analizind in cumul circumstantele cauzei dar si prevederile legale, instanta de
recurs considera ca argumentele recurentului sunt neintemeiate, ori scopul procesului de
insolvabilitate este instituirea cadrului juridic privind stabilirea unei proceduri colective
Pentru satisfacerea creantelor creditorilor din contul patrimoniului debitorului prin
aplicarea fatd de acesta a procedurii de restructurare sau a procedurii falimentului si prin
distribuirea produsului finit.

Avind 1n vedere cele expuse mai sus, hotarirea instantei de insolvabilitate Curtea
de Apel Chisindu din 09 februarie 2017 este legala, fiind adoptata cu aplicarea corecta a
normelor de drept material si cu respectarea normelor de drept procedural, si urmeaza a
fi mentinuta.

Cu referire la cererea de aminare depusa, mentionam ca, in conformitate cu art.
442 alin. (1) din Codul de procedura civila, judecind recursul declarat impotriva deciziei
date 1n apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs si in baza referintei depuse de
catre intimat, legalitatea hotaririi atacate, fara a administra noi dovezi.

Respectiv, cererea de aminare urmeaza a fi respinsa.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a), alin. (3) Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:
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Se respinge recursul declarat de compania de investitii $i constructii
”Moldconinvest” societate pe actiuni.

Se mentine hotararii Curtii de Apel Chisindu din 09 februarie 2017 prin care s-a
admis cererea introductiva si s-a constatat insolvabilitatea debitorului compania de
investitii si constructii "Moldconinvest” societate pe actiuni.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Valentina Clevadi

judecatori luliana Oprea

Galina Stratulat

Ion Druta

Dumitru Mardari

11



