dosarul nr. 3ra-181/17

INCHEIERE
29 martie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii [urie Bejenaru, Oleg Sternioala
Nicolae Craiu, Mariana Pitic

examinand cererea de recuzare a judecdtorului Curtii Supreme de Justitie,
Iulia Sircu depusa de catre Igor Silacov,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Igor Silacov impotriva
Directiei municipale pentru protectia drepturilor copilului, intervenienti accesorii
Olesea Silacova si Directia pentru protectia drepturilor copilului Rigcani municipiul
Chisinau cu privire la contestarea actului administrativ,

constata:

La data de 18 decembrie 2015, Igor Silacov a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Directiei municipale pentru protectia drepturilor copilului,
intervenient accesoriu Olesea Silacova cu privire la contestarea actului
administrativ, solicitand anularea deciziei Comisiei pentru protectia copilului aflat
in dificultate din cadrul Directiei municipale pentru protectia drepturilor copilului
nr. 24/5 la 15 octombrie 2015 ca ilegala.

Prin incheierea protocolarda a Judecdtorier Riscani mun. Chisindu din 29
martie 2016 a fost atrasd in proces Directia pentru protectia drepturilor copilului
Riscani mun. Chisinau in calitate de intervenient accesoriu de partea paratei.

Prin hotararea Judecatoriei Rigcani mun. Chisindu din 15 iunie 2016 a fost
admisa actiunea si a fost anulatd ca ilegala decizia nr. 24/5 a Comisiei pentru
protectia copilului aflat in dificultate din cadrul Directiei municipale pentru protectia
drepturilor copilului din 15 octombrie 2015.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 06 decembrie 2016 a fost admis
apelul declarat de catre Olesea Silacova, casata integral hotararea primei instante si
emisd o noud hotarare, prin care actiunea a fost respinsd ca nefondata.

La data de 24 decembrie 2016, Igor Silacov a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei
de apel si mentinerea hotararii primei instante.



La data de 29 martie 2017, Igor Silacov a depus o cerere, prin care a solicitat
recuzarea judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Tulia Sircu.

In motivarea cererii de recuzare a invocat ci, din informatia detinuti cunoaste
ca, judecatorul Iulia Sircu se afld in relatii de prietenie cu Olesea Silacova si
reprezentantul acesteia, avocatul Sergiu Gotonoga.

Considera ca, aceste Tmprejurari ar pune la indoiald obiectivitatea si
nepdrtinirea judecdtorului Tulia Sircu la examinarea cererilor de recurs.

Examinand cererea cu privire la recuzarea judecatorului Tulia Sircu, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, cererea de recuzare este neintemeiatd i urmeaza a fi respinsa din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. €) CPC, judecitorul care judeca pricina
urmeaza a fi recuzat daca are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea
pricinii ori exista alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea
lui.

in conformitate cu art. 52 alin. (5) CPC, nu se admite recuzarea judecatorului
din suspiciune in impartialitatea Iui daca nu sunt cunoscute temeiurile de drept si de
fapt pentru Tnaintarea recuzarii.

Jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului la acest subiect
indica ca, in fiecare caz concret va trebui de stabilit daca, in afara conduitei personale
a judecatorului, exista fapte dovedite de naturd a ridica indoieli in ceea ce priveste
impartialitatea acestuia (cauza Wettstein contra Elvetiei, hotararea din 21 decembrie
2000, definitiva din 21 martie 2001).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera cd, motivul invocat de catre Igor Silacov precum ca,
judecdtorul Iulia Sircu se afla in relatii de prietenie cu Olesea Silacova si
reprezentantul acesteia, avocatul Sergiu Gotonoga este neintemeiat, deoarece Igor
Silacov nu a probat existenta unor asemenea circumstante in privinta acestui
judecator. Or, simpla invocare a imprejurarilor, care pun la indoiala obiectivitatea si
nepdrtinirea judecatorului recuzat, fard a le proba, nu poate constitui temei de
admitere a cererii de recuzare.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea cu privire la recuzarea judecatorului Curtii Supreme de Justitie,
Iulia Sircu depusa de catre Igor Silacov si de a transmite cauza civila completului
desemnat pentru examinarea recursului.

In conformitate cu art. art. 50-53 si 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se respinge cererea cu privire la recuzarea judecatorului Curtii Supreme de
Justitie, Tulia Sircu depusa de catre Igor Silacov.



Cauza civila la cererea de chemare in judecata a lui Igor Silacov impotriva
Directiei municipale pentru protectia drepturilor copilului, intervenienti accesorii
Olesea Silacova si Directia pentru protectia drepturilor copilului Riscani municipiul
Chisinau cu privire la contestarea actului administrativ se transmite completului
desemnat pentru examinarea recursului.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, Valeriu Doaga
judecatorul
Judecatorii lurie Bejenaru

Oleg Sternioala
Nicolae Craiu

Tamara Chisca-Doneva



