Prima instanta, Jud. Buiucani, mun. Chisinau: E. Cojocari Dosarul nr. 3r-36/17
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisindu:
A. Panov, M. Moraru, V. Efros

DECIZIE
29 martie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul: Iulia Sircu
Judecatorii: Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic

examinand, farda 1instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de -catre
Inspectoratul de Politie Balti al Inspectoratului General al Politiei,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Straisteanu Gheorghe impotriva
Inspectoratului de Politie Balti al Inspectoratului General al Politiei cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la accesul liber la informatie, obligarea furnizarii informatiei si repararea
prejudiciului moral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie 2016, prin care nu s-a dat
curs apelului declarat de catre Inspectoratul de Politie Balti al Inspectoratului General al
Politiet,

constata

La 28 septembrie 2016, Straisteanu Gheorghe a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Inspectoratului de Politie Balti, solicitind constatarea incalcarii dreptului la accesul
liber Ia informatie prin refuzul de a furniza informatia solicitata prin cererea din 25 august
2016, obligarea furnizarii informatiei solicitate prin cererea din 25 august 2016 si incasarea
sumei de 2800 lei cu titlu de prejudiciu moral.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 11 noiembrie 2016, actiunea a
fost admisa in parte, fiind constatatd incalcarea dreptului lui Straisteanu Gheorghe la accesul
liber la informatie prin refuzul furnizarii informatiei solicitate prin cererea din 25 august
2016, obligat Inspectoratul de Politie Balti sa examineze cererea lui Straisteanu Gheorghe din
25 august 2016 si sa furnizeze informatia solicitata in termenii stabiliti de lege, precum si,
incasatd din contul Inspectoratului de Politie Balti in beneficiul lui Straisteanu Gheorghe
suma de 500 lei cu titlu de prejudiciu moral, in rest, actiunea a fost respinsd, ca neantemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 09 decembrie 2016, Inspectoratul de
Politie Balti a declarat apel nemotivat impotriva acesteia, iar la 14 decembrie 2016,
apelantul-parat a prezentat si apelul motivat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie 2016, nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de catre Inspectoratul de Politie Balti, acordand apelantului termen de 10 zile
din data receptiondrii incheierii, pentru lichidarea neajunsurilor, si anume, sa prezinte
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Concomitent, i-a fost comunicat
apelantului ca cauza este fixata spre examinare pentru 02 februarie 2017, ora 11.00, si, in
situatia in care apelul motivat va fi depus in termenul stabilit, pricina va fi examinata in
ordine de apel, 1ar in cazul neindeplinirii indicatiilor prescrise in incheierea datd, va fi
solutionatd chestiunea restituirii cererii de apel.



La 25 ianuarie 2017, Inspectoratul de Politie Balti a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din
21 decembrie 2016, cu remiterea pricinii spre rejudecare in instante de apel.

In sustinerea recursului Inspectoratul de Politie Balti a invocat ci instanta de apel eronat
a ajuns la concluzia de a nu da curs cererii de apel, avand 1n vedere faptul ca inca la 14
decembrie 2016, pana la emiterea incheierii recurate din 21 decembrie 2016, a depus la
Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau cererea de apel motivata, inregistrata sub nr. 39941, iar
la 25 ianuarie 2017 a depus repetat cererea de apel motivata.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atestd cd copia incheierii Curtii de Apel Chisinau din 21
decembrie 2016 a fost expediata in adresa Inspectoratului de Politie Balti la 03 ianuarie 2017
si receptionatd de catre recurent la 10 ianuarie 2017, fapt ce rezulta din avizul postal de
receptie (f.d. 51, 74).

In circumstantele relevate, recursul declarat de citre Inspectoratul de Politie Balti la 25
lanuarie 2017, se considera a fi depus in termenul prevazut de lege.

La 06 martie 2017, in adresa lui Straisteanu Gheorghe a fost expediata copia recursului
declarat de catre Inspectoratul de Politie Balti, cu instiintarea despre necesitatea depunerii a
referinte1, insa intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus
referintd in termenul stabilit.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineaza fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii instantei de apel si
restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de apel, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi recursul
impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sd caseze integral sau partial
incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Conform art. 365 alin. (1) lit. d) CPC, in cererea de apel se indica motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul.

Potrivit art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la
art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune
printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Din materialele dosarului rezulta ca Inspectoratul de Politie Balti, nefiind de acord cu
hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 11 noiembrie 2016, a declarat la 09
decembrie 2016 apel nemotivat impotriva acesteia (f.d. 43).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 21 decembrie 2016, nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de catre Inspectoratul de Politie Balti, acordand apelantului termen de 10 zile
din data receptiondrii incheierii, pentru lichidarea neajunsurilor, si anume, sa prezinte
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. Concomitent, i-a fost comunicat
apelantului cad cauza este fixata spre examinare pentru 02 februarie 2017, ora 11.00, si, in
situatia in care apelul motivat va fi depus in termenul stabilit, pricina va fi examinatd in
ordine de apel, iar in cazul neindeplinirii indicatiilor prescrise in incheierea data, va fi
solutionatd chestiunea restituirii cererii de apel.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd solutia datd in prezentul litigiu drept una eronata, or, Inspectoratul de Politie Balti
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la 14 decembrie 2016 a depus la Judecatoria Buiucani, mun. Chisindu cererea de apel
motivata (f.d. 53), care ulterior a fost expediata la Curtea de Apel Chisinau, fiind inregistrata
in instanta de apel la 19 decembrie 2016 cu nr. de intrare S-10009 (f.d. 52).

Prin urmare, pana la emiterea incheierii recurate din 21 decembrie 2016, recurentul-
apelant s-a conformat prevederilor art. art. 364 alin. (1) si 365 alin. (1) lit. d) CPC, depunand
in acest sens cererea de apel impotriva hotararii primei instante din 11 noiembrie 2016, cu
prezentarea motivelor de fapt si de drept, pe care se intemeiaza aceasta.

In aceastd ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Suprem de Justitie considera drept neantemeiata concluzia Curtii de Apel Chisinau de
a nu da curs apelului declarat de catre Inspectoratul de Politie Balti, la actele pricinii fiind
prezenta cererea de apel in care sunt expuse motivele de fapt si de drept pe care aceasta se
intemeiaza, nefiind necesar acordarea unui termen suplimentar pentru inlaturarea a carorva
neajunsuri.

Pe cale de consecintd, instanta de recurs concluzioneaza asupra necesitatii admiterii
recursului declarat de catre Inspectoratul de Politie Balti, casarii incheierii Curtii de Apel
Chiginau din 21 decembrie 2016 si remiterii pricinii spre rejudecare in instanta de apel.

Astfel, avand in vedere faptul ca recurentul-apelant Inspectoratul de Politie Balti a
prezentat instantei de apel cererea de apel motivata pana la emiterea incheierii recurate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a casa integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie
2016 si de a restitui pricina spre rejudecare in instanta de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se admite recursul declarat de catre Inspectoratul de Politie Balti al Inspectoratului
General al Politiei.

Se caseaza integral incheierca Curtii de Apel Chisinau din 21 decembrie 2016, in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Straisteanu Gheorghe impotriva
Inspectoratului de Politie Balti al Inspectoratului General al Politiei cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la accesul liber la informatie, obligarea furnizarii informatiei si repararea
prejudiciului moral, cu restituirea pricinii civile spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau.

Decizia nu se spune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecator [ulia Sircu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Mariana Pitic



