Instanta de fond: Judecatoria Botanica, mun. Chisinau, judecator — Gh. Balan
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, judecétori — N. Budai, V. Efros, I. Muruianu

Dosar nr. 2r-209/17
DECIZIE
05 aprilie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, — Svetlana Filincova,
Judecatori — lurie Bejenaru, Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Tonu Albert,

in pricina civilad la cererea de chemare in judecata depusa de Condrea Aurel
catre Tonu Albert cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 februarie 2017, prin care
nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Tonu Albert impotriva hotararii
Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 17 decembrie 2015, acordandu-i-se un
termen de pana la 02 martie 2017, ora 11.00, pentru prezentarea apelului motivat si
a dovezii de achitare a taxei de stat,

a constatat:

La data de 10 aprilie 2015, Condrea Aurel s-a adresat in judecata impotriva
lui Tonu Albert cu cerere privind incasarea datoriei.

In motivarea actiunii, Condrea Aurel a indicat ci, potrivit recipisei din 15
aprilie 2009, i-a imprumutat lui Tonu Albert suma de 17000 euro pe termen de un
an. Din momentul transmiterii banilor si pana in prezent, Tonu Albert i-a restituit
la 31 iulie 2010 suma de 50 euro, la 30 mai 2012 - suma de 100 euro si la 21
noiembrie 2012 - suma de 150 euro, in total 300 euro.

La data de 06 noiembrie 2014, Condrea Aurel a expediat in adresa lui Albert
Tonu o cerere prealabild cu aviz de receptie, prin care i-a solicitat sa-si onoreze
obligatiile, insa la data de 09 ianuarie 2015 aceasta i-a fost returnata de catre
oficiul postal cu mentiunea ,,nereclamat”. Astfel, Tonu Albert refuza sa-si onoreze
benevol obligatiile asumate, fard explicarea motivelor, se eschiveaza de la orice
contact cu creditorul, nu raspunde la apelurile telefonice, demonstrand un
comportament de rea-credinta la executarea obligatiilor.

Prin hotararea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 17 decembrie 2015 a
fost admisa integral cererea de chemare in judecata depusa de Condrea Aurel catre
Tonu Albert cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata si s-a
incasat de la Tonu Albert in beneficiul lui Condrea Aurel datoria in marime de
16700 euro si cheltuielile de judecata in marime de 4704 lei.

La data de 17 octombrie 2016, Tonu Albert a depus cerere de apel, solicitand
repunerea in termen a cererii de apel, admiterea cererii de apel, casarea integrala a
hotdrarii primei instante cu pronuntarea unei decizii prin care sd fie respinsd
integral actiunea inaintata de catre Condrea Aurel.



Prin incheierea Curtii de Apel din 01 decembrie 2016, Tonu Albert a fost repus
in termenul de declarare a apelului impotriva hotararii Judecatoriei Botanica, mun.
Chisinau din 17 decembrie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel din 07 februarie 2017, nu s-a dat curs cererii de
apel depuse de Tonu Albert Tmpotriva hotararii Judecatoriei Botanica, mun.
Chiginau din 17 decembrie 2015, acordandu-i-se un termen de pana la 02 martie
2017, ora 11.00, pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii de achitare a taxei
de stat.

Impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 07 februarie 2017, Tonu
Albert a declarat recurs, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea partiala a
incheierii contestate cu acordarea unui termen rezonabil pentru achitarea taxei de
stat.

In motivarea recursului, a indicat cd nu este de acord solutia instantei de apel,
dat fiind faptul ca a aflat de existenta incheierii contestate abia la data de 22
februarie 2017, si, deoarece nu a solicitat scutirea de la achitarea taxei de stat, ar
avea nevoie de un termen mai indelungat pentru inlaturarea acestui neajuns.

Verificand 1inscrisurile anexate la dosar prin prisma pretentiilor deduse
judecarii, instanta de recurs constatd ca recurentul a receptionat incheierea Curtii
de Apel din 07 februarie 2017, la data de 21 februarie 2017 (f.d.75), iar cererea de
recurs a declarat-o la data de 02 martie 2017, astfel recursul fiind depus cu
respectarea termenului prevazut de lege.

Ulterior, la data de 03 martie 2017, recurentul Tonu Albert a inaintat o cerere,
prin care a solicitat instantei de recurs sa fie scutit de achitarea taxei de stat la
depunerea apelului, deoarece este somer si, fiind diagnosticat cu chist la creier, nu
are posibilitatea materiald de a recurge la o interventie chirurgicald pentru
inldturarea acestuia.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si prevederile
legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursul declarat de Tonu Albert urmeaza a fi respins din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este In drept sa respinga recursul si sd mentina
incheierea.

In speta, se constata ci, prin incheierea Curtii de Apel din 07 februarie 2017, nu
s-a dat curs cererii de apel depuse de Tonu Albert impotriva hotararii Judecatoriei
Botanica, mun. Chisinau din 17 decembrie 2015, acordandu-i-se un termen de pana
la 02 martie 2017, ora 11.00, pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii de
achitare a taxei de stat.

Pe de o parte, prin cererea de recurs Tonu Albert solicitd sd 1 se acorde un
termen suplimentar pentru a achita taxa de stat la depunerea apelului, iar pe de alta
parte, prin cererea din 03 martie 2017, solicita instantei de recurs sa fie scutit de la
plata taxei de stat la depunerea apelului, invocand starea materiala precara si starca
de sanatate.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi scutitd de
judecator (de instanta judecdtoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a
el.



Din continutul acestei norme reiese cd partea care solicita scutirea de la plata
taxei de stat urmeaza sa demonstreze starea financiara generald a acesteia, prin
prezentarea probelor pertinente si admisibile in acest sens.

Reiesind din pretentiile formulate de recurent, Colegiul reitereaza faptul ca
aceste pretentii nu sunt de competenta Curtii Supreme de Justitie, cererea privind
scutirea de la plata taxei de stat, precum si cererea de prelungire a termenului de
achitare a acesteia, fiind de competenta instantei de apel.

Analiza situatiei de fapt si de drept atesta ca incheierea instantei de apel din
07 februarie 2017, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Tonu Albert
impotriva hotérarii Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 17 decembrie 2015,
acordandu-i-se un termen de pana la 02 martie 2017 ora 11.00, pentru prezentarea
apelului motivat si a dovezii de achitare a taxei de stat, este una legald si
intemeiata, dat fiind faptul ca apelantul/recurent nu a inaintat instantei de apel o
cerere prin care s solicite scutirea de la plata taxei de stat, fapt confirmat de acesta
in continutul cererii de recurs.

Mai mult ca atat, recurentul a invocat ca necesita un termen de cel putin 30 de
zile pentru a achita taxa de stat, astfel, prin depunerea cererii de recurs, recurentul a
anticipat sanctiunea procedurald ce urma sa survind in cazul neindeplinirii in
termen a indicatiilor instantei de apel, avand la dispozifie un termen suplimentar
pentru a achita taxa de stat.

Colegiul releva ca, potrivit art. 61 CPC, partile sunt obligate sd se foloseasca
cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecdtoreasca pune capat
oricarui abuz de aceste drepturi dacd prin abuz se urmadreste tergiversarea
procesului sau inducerea sa in eroare.

Din aceste considerente, nu poate fi admisa pretentia recurentului referitor la
acordarea unui termen rezonabil pentru achitarea taxei de stat, aceasta pretentie,
precum si cererea de scutire de la plata taxei de stat, urmand a fi examinata de
instanta de apel, la etapa de primire spre examinare a cererii de apel.

Pe cale de consecintd, Colegiul apreciaza recursul declarat de Tonu Albert, ca
unul neintemeiat si care necesitd a fi respins, cu mentinerea incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 07 februarie 2017,

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Tonu Albert.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chigindu din 07 februarie 2017, in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Condrea Aurel catre
Tonu Albert cu privire la Tncasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei,
Svetlana Filincova

Judecatori lurie Bejenaru

Maria Ghervas



