Dosarul nr. 2ra-690 /17
prima instanta: Gh. Pavliuc
instanta de apel: M. Guzun, N. Budai, V1. Brasoveanu

TNCHEIERE

05 aprilie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul ~ Valentina Clevadi
Judecatorii: Galina Stratulat si Dumitru Mardari,

examinand cererea de recuzare a judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Tatiana
Vieru depusa de Profira Donciu,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintata de catre Vieru Zinaida
succesorul in drepturi Vieru Mihail Tmpotriva Consiliul mun. Chisinau, Mitreanu
Stanislav succesor in drepturi Pejencov Valeriu si Donciu Profira cu privire la
recunoasterea dreptului de proprietate prin uzucapiune, declararea nulitatii absolute a
contractului de vinzare-cumparare si radierea din registru bunurilor imobile a Inregistrarii
dreptului de proprietate si

cererea de chemare in judecata depusa de Mitreanu Stanislav succesor in drepturi
Pejencov Valeriu Tmpotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisinau, Organul
Teritorial Cadastral Chisindu cu privire la declararea valabilitatii contractului de vinzare-
cumparare, recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilului, prelungirea
termenului de acceptare a succesiunii si recunoasterea dreptului ca succesor legal,

impotriva deciziei Curtit de Apel Chisindu din 15 decembrie 2016, prin care au
admise cererile de apel depuse de Consiliul mun. Chisindu si Donciu Profira, fiind casata
hotararea Judecatoriei in partea admiterii actiunii lui Vieru Mihail succesorul n dreptul a
lui Zinaida Vieru cu emiterea in aceasta parte a unei noi hotarari de respingere a actiunii,

constata:

La 29 ianuarie 2008 Vieru Zinaida a depus cerere de chemare in judecata impotriva
Consiliului municipal Chisinau, Mitreanu Stanislav, Donciu Profira cu privire la
recunoasterea dreptului de proprietate prin uzucapiune, declararea nulitatii contractului
de vinzare-cumparare.

La 09 octombrie 2006 Mitreanu Stanislav a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva intervenientilor accesorii Oficiul Fiscal sect. Riscani si Organul Teritorial
Cadastral Chisindu cu privire la declararea valabilitatii contractului de vinzare-
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cumpdrare, recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilului, prelungirea
termenului de acceptare a succesiunii si recunoasterea dreptului ca succesor legal.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 23 noiembrie 2006, actiunea
lui Mitreanu Stanislav a fost admisa integral, fiind recunoscut valabil contractul de
vinzare-cumparare a imobilului nr. 62 din str. Petricani mun. Chisindu incheiat intre
Mitreanu Alexei, Mitreanu Vera si [udina Maria; a fost recunoscut dreptul de proprietate
asupra imobilului nr. 62 din str. Petricani mun. Chisindu dupd Mitreanu Vera, decedata la
07 decembrie 1995; a fost prelungit termenul de acceptare a succesiunii si faptul
acceptarii succesiunii de catre Mitreanu Stanislav asupra imobilului nr. 62 din str.
Petricani mun. Chisinau dupa decesul mamei sale Mitreanu Vera din 07 decembrie 1995;
a fost recunoscut dreptul de proprietate exclusiv a lui Mitreanu Stanislav asupra
imobilului nr. 62 din str. Petricani mun. Chisinau cu dreptul de inregistrare a dreptului de
proprietate la organul cadastral; a fost radiat din Registrul bunurilor imobile dreptul lui
ludina Maria, decedata in anul 1961, asupra imobilului dat.

Ca rezultat al depunerii cererii de revizuire de catre Vieru Zinaida, prin incheierea
Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 20 aprilie 2007 a fost admisa cererea datd si
casata hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 23 noiembrie 2006.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 20 aprilie 2007, a fost
admisa actiunea lui Mitreanu Stanislav, fiind recunoscut valabil contractul de vinzare-
cumpdrare a imobilului nr. 62 lit. A din str. Petricani mun. Chisinau incheiat intre
Mitreanu Alexei, Mitreanu Vera si [udina Maria; a fost recunoscut dreptul de proprietate
asupra imobilului nr. 62 lit. A din str. Petricani mun. Chisindu dupd Mitreanu Vera,
decedata la 07 decembrie 1995; a fost prelungit termenul de acceptare a succesiunii i
faptul acceptarii succesiunii de catre Mitreanu Stanislav asupra imobilului nr. 62 lit. A
din str. Petricani mun. Chisindu dupd decesul mamei sale Mitreanu Vera din 07
decembrie 1995; a fost recunoscut dreptul de proprietate exclusiv a lui Mitreanu
Stanislav asupra imobilului nr. 62 lit. A din str. Petricani mun. Chisindu cu dreptul de
inregistrare a dreptului de proprietate la organul cadastral; a fost radiat din Registrul
bunurilor imobile dreptul lui ludina Maria, decedata in anul 1961, asupra imobilului dat.

La 12 mai 2008 Profira Donciu a depus cerere de revizuire impotriva hotaririi
Judecatoriei Rigscani mun. Chisindu din 20 aprilie 2007, care a fost admisa prin incheierea
aceleiasi instante din 27 mai 2008 si casata hotarirea adoptata din 20 aprilie 2007.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 16 octombrie 2008, au fost
conexate intr-un singur proces cererea de chemare in judecata a lui Vieru Zinaida
impotriva Consiliului municipal Chisinau, Mitreanu Stanislav, Donciu Profira cu privire
la recunoasterea dreptului de proprietate prin uzucapiune, declararea nulititii contractului
de vinzare-cumparare si cererea de chemare in judecatd a lui Mitreanu Stanislav
Tmpotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe municipiul Chisinau, Organului Cadastral
Teritorial Chisindu cu privire la declararea valabilitatii contractului de vinzare-
cumparare, recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilului, prelungirea
termenului de acceptare a succesiunii si recunoasterea dreptului ca succesor legal.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 03 iunie 2010, a fost admisa
actiunea lui Vieru Mihail, recunoscut dupa acesta dreptul de proprietate prin uzucapiune
imobiliard asupra imobilului nr. 62 lit. B din str. Petricani mun. Chisindu constituit din
casa de locuit lit. B cu suprafata de 22,3 m.?, anexele lit. B1 cu suprafata de 21,7 m.2, B2
cu suprafata de 47 m.2, B3 cu suprafata de 16 m.2, bl cu suprafata de 2,8 m.2, sura lit. 2
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cu suprafata de 8,7 m.2, sura lit. 5 cu suprafata de 10,8 m.2, sura lit. 9 cu suprafata de 5
m.2, beciul lit. 6 cu suprafata de 4,2 m.%; a fost declarat nul contractul de vinzare-
cumpadrare nr. 173 incheiat la 11 ianuarie 2007 intre Mitreanu Stanislav s1 Donciu Profira
privind instrainarea imobilului nr. 62 din str. Petricani mun. Chisinau; radiat din
Registrul bunurilor imobile Tnregistrarea privind dreptul de proprietate a lui Donciu
Profira asupra acestui imobil efectuat in temeiul contractului de vinzare-cumparare nr.
173 din 11 ianuarie 2007; iar actiunea lui Mitreanu Stanislav a fost respinsd ca
neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 15 iunie 2011, a fost admis apelul declarat
de Donciu Profira, casata hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 03 iunie 2010
si restituita pricina spre rejudecare in prima instanta in alt complet de Judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 11 aprilie 2012, a fost
permisa Inlocuirea lui Mitreanu Stanislav, in legaturd cu decesul lui la 03 martie 2008, cu
succesorul lui in drepturi Pejencov (Mitreanu) Valeriu.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 15 ianuarie 2015, a fost
admisa actiunea lui Vieru Mihail, recunoscut dupa acesta dreptul de proprietate prin
uzucapiune imobiliard asupra imobilului nr. 62 lit. B din str. Petricani mun. Chisinau
constituit din casa de locuit lit. B cu suprafata de 22,3 mp, anexele lit. B1 cu suprafata de
27,1 mp, B2 cu suprafata de 47 mp, B3 cu suprafata de 16 mp, bl cu suprafata de 2,8 mp,
sura lit. 2 cu suprafata de 8,7 mp, sura lit. 5 cu suprafata de 10,8 mp, sura lit. 9 cu
suprafata de 5 mp, beciul lit. 6 cu suprafata de 4,2 mp; a fost declarat nul contractul de
vinzare-cumparare nr. 173 incheiat la 11 ianuarie 2007 intre Mitreanu Stanislav si
Donciu Profira privind instrainarea imobilului nr. 62 din str. Petricani mun. Chisinau;
radiat din Registrul bunurilor imobile Tnregistrarea privind dreptul de proprietate a lui
Donciu Profira asupra acestui imobil efectuat Tn temeiul contractului de vinzare-
cumparare nr. 173 din 11 ianuarie 2007; iar actiunea lui Mitreanu Stanislav a fost
respinsa ca neintemeiata; a fost incasat de la Donciu Profira in beneficiul statului taxa de
stat de 150 lei, hotérirea servind drept temei pentru efectuarea inregistrarilor in Registrul
bunurilor imobile a dreptului de proprietate a lui Vieru Mihail asupra imobilului dat
conform art. 320 Cod civil.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 30 septembrie 2015, au fost respinse
apelurile declarate de catre Consiliul municipal Chisindu si Donciu Profira si mentinuta
hotarirea Judecatoriei Rigcani municipiul Chisindu din 15 ianuarie 2015.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 13 aprilie 2016 a fost admis recursul
declarat de Profira Donciu, fiind casata decizia Curtii de Apel Chisinau din 30
septembrie 2015 cu remiterea pricinii spre rejudecare in instanta de apel.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 15 decembrie 2016 au fost admise
cererile de apel depuse de Consiliul mun. Chisinau si Donciu Profira, fiind casata
hotararea Judecatoriei in partea recunoasterii dupa Vieru Mihail succesorul in dreptul a
lui Zinaida Vieru a dreptului de proprietate dobindit prin uzucapiune asupra imobilului
nr. 62 lit. B din str. Petricani mun. Chisindu, constituit din casa de locuit lit. B cu
suprafata de 22,3 m?, anexele lit. B1 cu suprafata de 21,7 m?, B2 cu suprafata de 47 m?,
B3 cu suprafata de 16 m?, bl cu suprafata de 2,8 m?, sura lit. 2 cu suprafata de 8,7 m?,
sura lit. 5 cu suprafata de 10,8 m? sura lit. 9 cu suprafata de 5 m? beciul lit. 6 cu
suprafata de 4,2 m? si emisd In aceastd parte o noud hotdrare prin care a fost respinsi ca
fiind neintemeiata cerinta lui Vieru Mihail succesorul in dreptul a lui Zinaida Vieru cu
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privire la recunoasterea dreptului de proprietate prin uzucapiune asupra imobilului nr. 62
lit. B din str. Petricani mun. Chisinau, constituit din casa de locuit lit. B cu suprafata de
22,3 m?, anexele lit. Bl cu suprafata de 21,7 m? B2 cu suprafata de 47 m?, B3 cu
suprafata de 16 m?, b1 cu suprafata de 2,8 m?, sura lit. 2 cu suprafata de 8,7 m?, sura lit. 5
cu suprafata de 10,8 m?, sura lit. 9 cu suprafata de 5 m?, beciul lit. 6 cu suprafata de 4,2
m?.

La 14 februarie 2017, Donciu Profira a depus recurs mpotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 15 decembrie 2016, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel si hotararii primei instante cu emiterea unei noi hotdrari sub forma de
incheiere privind Tncetarea procesului.

La 13 martie 2017, Vieru Mihail succesorul Tn dreptul a lui Zinaida Vieru a depus
recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 15 decembrie 2016, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea hotararii primei
instante.

La 04 aprilie 2017, Donciu Profira a depus cerere de recuzare a judecatorului
Tatiana Vieru.

Tn motivarea cererii de recuzare a invocat ci are banuieli precum ci judecatorul
Tatiana Vieru a carei nume de familie coincide cu numele de familie a Zinaidei Vieru
succesor n drepturi Mihail Vieru, parte in dosar, se afla in raporturi de rudenie pina la al
patrulea grad inclusiv sau de afinitate pina la al treilea grad inclusiv cu vreuna dintre
parti, cu alti participanti la proces sau cu reprezentantii acestora.

Considera ca, judecatorul Tatiana Vieru are un interes personal, direct sau indirect,
in solutionarea pricinii ori existda alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si
nepartinirea lui.

Examinand cererea cu privire la recuzarea judecatorului Tatiana Vieru, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca,
cererea de recuzare este neintemeiatd si urmeazd a fi respinsd din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 50 din Codul de proceduri civild, judecatorul care judeca
pricina urmeaza a fi recuzat daca:

a) la judecarea anterioara a pricinii a participat in calitate de martor, expert,
specialist, interpret, reprezentant, grefier, executor judecatoresc, arbitru sau mediator;

b) se afld in raporturi de rudenie pina la al patrulea grad inclusiv sau de afinitate
pina la al treilea grad inclusiv cu vreuna dintre parti, cu alti participanti la proces sau cu
reprezentantii acestora;

b!) 0 ruda a sa pina la al patrulea grad inclusiv sau un afin pina la al treilea grad
inclusiv a participat, ca judecator, la judecarea aceleiasi pricini;

b?) este ruda pind la al patrulea grad inclusiv sau afin pini la al treilea grad inclusiv
cu un alt membru al completului de judecata;

C) este tutore, curator sau adoptator al uneia dintre parti;

d) si-a expus opinia asupra pricinii care se judeca;

¢) are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea pricinii ori exista alte
imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea lui.

Tn conformitate cu art. 52 alin. (5) CPC, nu se admite recuzarea judecatorului din
suspiciune in impartialitatea lui daca nu sunt cunoscute temeiurile de drept si de fapt
pentru inaintarea recuzarii.



Jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului la acest subiect indicd ca,
in fiecare caz concret va trebui de stabilit daca, in afara conduitei personale a
judecdtorului, existd fapte dovedite de natura a ridica indoieli in ceea ce priveste
impartialitatea acestuia (cauza Wettstein contra Elvetiei, hotararea din 21 decembrie
2000, definitiva din 21 martie 2001).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, banuiala invocata de catre Donciu Profira precum ca, judecatorul Tatiana
Vieru a carei nume de familie coincide cu numele de familie a Zinaidei Vieru succesor n
drepturi Mihail Vieru, parte in dosar, se afla n raporturi de rudenie nu constituie temei de
recuzare, deoarece Donciu Profira nu a probat existenta unor asemenea circumstante in
privinta acestui judecator. Or, simpla invocare a imprejurdrilor, care pun la indoiala
obiectivitatea si nepartinirea judecatorului recuzat, fard a le proba, nu poate constitui
temei de admitere a cererii de recuzare.

Prin prisma normelor citate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca circumstantele invocate de
Donciu Profira in cererea de recuzare a judecatorului Tatiana Vieru nu se incadreaza in
limitele legale invocate si nu constituie temei pentru a pune la indoiala obiectivitatea si
nepdrtinirea judecatorilor.

In aceste circumstante, Donciu Profira nu a demonstrat indicii de impartialitate a
judecatorului, iar argumentele acesteia sunt doar niste supozitii, fara relevanta juridica in
cauza. Mai mult ca atét, judecatorul are obligatia profesionala ca in cauzele ce le judeca,
sa afle adevarul si sa pronunte o hotarare legala si intemeiata, asigurand prin tot ce face,
suprematia legii.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea cu
privire la recuzarea judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Tatiana Vieru depusa de
catre Donciu Profira si de a transmite cauza civila completului desemnat pentru
examinarea recursului.

In conformitate cu art. art. 50-53 si 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea cu privire la recuzarea judecdtorului Curtii Supreme de Justitie,
Tatiana Vieru depusa de catre Donciu Profira.

Cauza civila la cererea de chemare 1n judecatd inaintatda de catre Vieru Zinaida
succesorul in drepturi Vieru Mihail Tmpotriva Consiliul mun. Chisindau, Mitreanu
Stanislav succesor in drepturi Pejencov Valeriu si Donciu Profira cu privire la
recunoasterea dreptului de proprietate prin uzucapiune, declararea nulitatii absolute a
contractului de vinzare-cumparare si radierea din registru bunurilor imobile a Inregistrarii
dreptului de proprietate si

cererea de chemare 1n judecatd depusda de Mitreanu Stanislav succesor in drepturi
Pejencov Valeriu impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisindu, Organul
Teritorial Cadastral Chisindu cu privire la declararea valabilitdtii contractului de vinzare-
cumparare, recunoasterea dreptului de proprietate asupra imobilului, prelungirea



termenului de acceptare a succesiunii $i recunoasterea dreptului ca succesor legal se
transmite completului desemnat pentru examinarea recursului.
Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Valentina Clevadi

Judecatorii: Galina Stratulat

Dumitru Mardari



