Instanta de fond: Judecatoria Buiucani, mun. Chisinau, judecator — Gh. Pavliuc
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, judecatori — N. Budai, A. Nogai, I. Muruianu

Dosar nr. 2r-223/17
DECIZIE
05 aprilie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintet, Svetlana Filincova,
Judecatori lurie Bejenaru, Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Gontar Stanislav,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Stanislav Gontar
impotriva lui Constantin Gontari, intervenienti accesorii Agentia Relatii Funciare
si Cadastru, IS “Cadastru”, notarul public Rodica Semionova, cu privire la
declararea nulitatii declaratiei privind renuntarea la succesiune si a certificatului de
mostenitor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2017, prin care
s-a respins ca neintemeiata Cererca depusa de Gontar Stanislav privind emiterea
unei decizii suplimentare privind declararea nulitatii certificatului de mostenitor
legal nr. 29820 din 25 noiembrie 2010,

a constatat:

La data de 04 septembrie 2012, Gontar Stanislav prin intermediul
reprezentantului, avocatul Medeleanu Roman, a depus cerere de chemare in
judecatd Tmpotriva lui Gontari Constantin, intervenienti accesorii Agentia Relatii
Funciare si Cadastru, IS ,,Cadastru” si notarul public Semionova Rodica, cu privire
la nulitatea declaratiei privind renuntarea la succesiune nr. 2466 din 09 februarie
2010, autentificatd de notarul public Semionova Rodica si certificatului de
mostenitor legal nr. 29820 din 25 noiembrie 2010.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 27 mai 2013, actiunea
lui Gontar Stanislav a fost respinsa ca neintemeiata (f.d. 102, 106-110, vol. 1).

La data de 05 iunie 2013, Gontar Stanislav a declarat apel nemotivat, la 15
iulie 2013 apel motivat, iar la 01 octombrie 2013, avocatul Medeleanu Roman in
interesele lui Gontar Stanislav, apel suplimentar, impotriva hotararii Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisinau din 27 mai 2013 (f.d. 112,149-154, 157-160, vol. I).

Curtea de Apel Chisinau, prin decizia din 17 octombrie 2013, a respins apelul
declarat de Gontar Stanislav si a mentinut hotararea Judecatoriei Buiucani, mun.
Chisinau din 27 mai 2013 (f.d. 165-171, vol. I).

La data de 16 decembrie 2013, Gontar Stanislav a declarat recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisindu din 17 octombrie 2013, solicitind admiterea
acestuia, casarea ambelor hotdrari judecdtoresti §i trimiterea pricinii la rejudecare
in prima instantd, iar la 10 februarie 2014 a depus recurs suplimentar (179-182,
185-186, vol. 1).



Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014, recursul
declarat de Gontar Stanislav s-a considerat inadmisibil (f.d. 221-223, vol. 1).

La data de 29 mai 2014 Gontar Stanislav a depus cerere de revizuire a
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014, solicitaind admiterea
acesteia, casarea hotararilor judecatoresti, emiterea unei noi hotarari de admitere a
actiunii si compensarea prejudiciului material si moral (f.d. 230-231, vol. I).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 25 iunie 2014, s-a respins ca
fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de Gontar Stanislav (f.d. 254-257,
vol. I).

La data de 03 mai 2016, Gontar Stanislav a depus cerere de revizuire a
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014, iar la 16 iunie 2016 -
cerere de revizuire suplimentard, solicitand admiterea acesteia, casarea hotararilor
judecatoresti si emiterea unei noi decizii de admitere a actiunii (f.d. 1-4, 46-48, vol.
).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 22 iunie 2016, s-a respins ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Gontar Stanislav (f.d. 51-54, vol.
).

La data de 04 iulie 2016 si la data de 07 iulie 2016, Gontar Stanislav si Gontar
Vera au depus cereri de revizuire a incheierii Curtii Supreme de Justitie din 02
aprilie 2014, solicitaind admiterea acestora, casarea hotararilor judecatoresti si
emiterea unei noi decizii de admitere a actiunii (f.d. 56-60, 90-95, vol. I1).

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 24 august 2016, s-au respins ca
fiind inadmisibile cererile de revizuire depuse de Gontar Stanislav si Gontar Vera
(f.d. 211-216, vol. 1I).

La data de 09 septembrie 2016, Gontar Vera a depus cerere de explicare a
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 24 august 2016.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 02 noiembrie 2016, s-a respins
cererea Verei Gontar cu privire la explicarea incheierii Curtii Supreme de Justitie
din 24 august 2016, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de
avocatul Medeleanu Roman, in interesele lui Gontar Stanislav, impotriva lui
Gontari Constantin, intervenienti accesorii Agentia Relatii Funciare si Cadastru,
intreprinderea de Stat ,,Cadastru” si notarul public Semionova Rodica, cu privire la
declararea nulitatii declaratiei privind renuntarea la succesiune si certificatului de
mostenitor (f.d. 239-242, vol. I1).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 februarie 2017, cererea lui
Gontar Stanislav privind emiterea unei decizii suplimentare privind declararea
nulitatii certificatului de mostenitor legal nr. 29820 din 25 noiembrie 2010, s-a
respins ca neintemeiata (f.d. 86-88, vol. I11).

Impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 martie 2017, Gontar
Stanislav a declarat recurs, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea
incheierii contestate cu emiterea unei decizii prin care sa solutioneze cerinta cu
privire la declararea nulitatii certificatului de mostenitor legal nr. 29820 din 25
noiembrie 2010.

In motivarea recursului, a indicat cd nu este de acord cu solutia instantei de
apel, dat fiind faptul cd instanta de apel nu a motivat interdependenta dintre
declaratia nr. 2466 din 09 februarie 2010 de renuntare la succesiune si certificatul
de mostenitor legal.


http://vol.ii/

La data de 17 martie 2017, recurentul Gontar Stanislav a depus cerere de
urgentare a examindrii recursului.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 22 martie 2017, cererea lui
Gontar Stanislav privind accelerarea procedurii de judecare a cererii de recurs, a
fost respinsa.

La data de 30 martie 2017, Gontar Stanislav a depus cerere suplimentara de
recurs, invocand faptul cd completul de judecatd urma si se abtind de Ia
examinarea cererii privind emiterea deciziei suplimentare, dat fiind faptul cd a
examinat cererea de apel. De asemenea, recurentul a mentionat ca instanta de apel
nu s-a expus asupra legalitatii certificatului de mostenitor legal si nu a aplicat legea
care trebuia sa fie aplicata.

La data de 03 aprilie 2017, Gontar Stanislav a depus supliment la recurs, prin
care s-a expus asupra interdependentei dintre declaratia nr. 2466 din 09 februarie
2010 de renuntare la succesiune si certificatul de mostenitor legal.

Studiind materialele dosarului in raport cu cele invocate in recurs si prevederile
legale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursul declarat de Gontar Stanislav urmeaza a fi respins
din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina
incheierea.

in spetd, se constatd ca, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16
februarie 2017, s-a respins ca neintemeiata cererea lui Gontar Stanislav privind
emiterea unei decizii suplimentare privind declararea nulitatii certificatului de
mostenitor legal nr. 29820 din 25 noiembrie 2010 (f.d. 86-88, vol. 1I1).

In drept, potrivit prevederilor art. 250 alin. (1) lit. a) CPC, instanta care a
pronuntat hotararea poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, sa
emita o hotarare suplimentara daca nu S-a pronuntat asupra unei pretentii in a carei
privintd participantii la proces au prezentat probe si au dat explicatii.

Prin prevederile normei citate supra, se combat afirmatiile recurentului referitor
la faptul ca completul de judecata care s-a pronuntat asupra cererii de emitere a
unei decizii suplimentare, urma sa se abtind de la examinarea acesteia, dat fiind
faptul cd a examinat cererea de apel impotriva hotararii Judecdtoriei Buiucani,
mun. Chisindu din 27 mai 2013, or, norma procesuala stabileste expres competenta
in acest sens.

Cu referire la emiterea unei decizii suplimentare privind declararea nulitatii
certificatului de mostenitor legal nr. 29820 din 25 noiembrie 2010, Colegiul
reitereaza faptul cd, prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 27
mai 2013, instanta s-a expus atat asupra declaratiei privind renuntarea la
succesiune, cat si asupra certificatului de mostenitor. Hotarirea mentionata a fost
mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2013, iar recursul
inaintat de Gontar Stanislav Tmpotriva acestei decizii, a fost declarat inadmisibil
prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 02 aprilie 2014.

Astfel, hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 27 mai 2013 si
decizia Curtii de Apel Chisinau din 17 octombrie 2013 au devenit irevocabile,
fiind verificata legalitatea si temeinicia acestora de catre instanta superioara. Din



aceste considerente, nu pot fi refinute argumentele recurentului referitor la faptul
ca instanta de apel nu s-ar fi expus asupra uneia dintre pretentii.

In ceea ce priveste argumentul recurentului privind lipsa interdependentei
dintre declaratia nr. 2466 din 09 februarie 2010 de renuntare la succesiune si
certificatul de mostenitor legal, Colegiul tine sd mentioneze faptul ca odatd ce nu a
fost declaratd nulitatea declaratiei privind renuntarea la succesiune, lipsesc
temeiuri de a anula certificatul de mostenitor legal nr. 29820 din 25 noiembrie
2010, or, atat instanta de fond, cat si instanta de apel, s-au expus asupra acestor
capete de cerere, dandu-le apreciere juridica.

Pe cale de consecinta, Colegiul apreciaza recursul declarat de Gontar Stanislav,
ca unul neintemeiat si care necesita a fi respins, cu mentinerea incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 10 martie 2017.

Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Gontar Stanislav.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chiginau din 10 martie 2017, in pricina
civila la cererea de chemare in judecata Tnaintata de Stanislav Gontar Impotriva lui
Constantin Gontari, intervenienti accesorii Agentia Relatii Funciare si Cadastru, is
“Cadastru”, notarul public Rodica Semionova, cu privire la declararea nulitatii
declaratiei privind renuntarea la succesiune si a certificatului de mostenitor.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei,
Svetlana Filincova

Judecatori Iurie Bejenaru

Maria Ghervas



