Curtea de Apel Bilti Dosarul nr. 2rc-247/17
Judecatori: lu. Grosu, A. Corcenco, A. Ciobanu

DECIZIE
05 aprilie 2017 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Ala Cobaneanu
Judecatori Ion Druta, luliana Oprea

judecand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Exint
Logistic” Societate Comerciald, reprezentatd de avocatul Moruz Valentina, in cauza
civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere
Limitatd ,Meganicotrans” impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,Exint
Logistic” privind incasarea datoriei, dobanzii de intarziere, penalitatii si cheltuielilor
de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 26 ianuarie 2017, prin care s-a
respins cererea de explicare a deciziei suplimentare,

constata:

La 29.01.2016, SRL ,Meganicotrans” s-a adresat in instanta de judecata cu
cerere de chemare in judecata impotriva SRL ,,Exint Logistic” SC privind incasarea
datoriei.

In motivarea actiunii societatea reclamanti a indicat ci, intre SRL
,,Meganicotrans” si SRL ,,Exint Logistic’ SC la 01.05.2014 a fost incheiat un
contract de transportare a marfii cu nr.05/14, prin care societatea reclamanta S-a
obligat sa transporte marfa societdtii parate contra platd. Ca urmare, in rezultatul
prestarii serviciilor de transportare de catre SRL ,,Meganicotrans”, conform
contractului nominalizat la 11.12.2015 s-a efectuat o verificare a datoriilor istorice
formate inca din anul 2015, intre SRL’Meganicotrans” si SRL ,,Exint Logistic” SC.

Astfel, conform actului de decontari reciproce s-a format o datorie de 12 229,87
lei in folosul SRL ,,Meganicotrans”. Deci, conform actului SRL ,,Exint Logistic” SC
urma sa achite SRL ,,Meganicotrans” pentru rutele efectuate de ultima in decurs de
maxim 40 zile, conform facturii WI 43826557 din 03.03.2015 inca 12 229,87 lei.

La 02.03.2016, societatea reclamanta a depus cerere cu privire la marirea
cuantumului pretentiilor in actiune, prin care a solicitat incasarea de la societatea
parata a dobanzii de intarziere in suma de 3546,58 lei si penalitatii in marime de
2188,99 lei. lar la 02.03.2016, a mai depus 0 cererea suplimentara privind incasarea



cheltuielilor de judecata sub forma de asistenta juridicd in cuantum de 4000,00 lei,
taxa de stat in suma de 367,00 lei, si suma achitata pentru extrasul din registrul de stat
al persoanelor juridice Tn marime de 65,00 lei.

La 04.05.2016, societatea reclamanta a depus o cerere cu privire la reducerea
cuantumului pretentiilor in actiune, invocand faptul ca, paratul la data de 24 februarie
2016 si respectiv la 06.04.2016 s1 la 08.04.2016 a emis ordine de platd si a transferat
pe contul societatii 0 parte din suma datoratd si anume sumele de 6225,87 lei, 3000
lei s1 3004 lei, fapt ce se confirma prin ordinele de plata nr.10 din 24.02.2016, nr.14
din 06.04.2016 si nr.15 din 08.04.2016, astfel, cerintele expuse in cererea de
chemare in judecata urmeaza a fi modificate prin reducerea sumei solicitate spre
incasare de la SC ,,Exint Logistic” SRL 1n beneficiul SRL ,,Maganicotrans” pana la
sumele ce constituie dobanzile de intarziere, penalitatile si cheltuielile de judecata
indicate in cererile respective.

De asemenea, la 04.05.2016 SRL ,,Maganicotrans” a depus cerere cu privire la
reducerea cuantumului pretentiilor in actiune si anume a dobanzii si penalitdtii, prin
care a solicitat incasarea de la societatea parata a dobanzii de intarziere in suma de
3077,00 lei si penalitatea in valoare de 2188,00 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Balti din 30 septembrie 2016, s-a admis cererea de
chemare 1n judecata Tnaintata de ,,Meganicotrans” SRL.

S-a incasat de la SC ,,Exint Logistic” SRL in beneficiul SRL ,,Meganicotrans”,
dobanda de intarziere in suma de 3077 lei si penalitatea in marime de 2188 lei.

S-a incasat de la SC ,,Exint Logistic” SRL in beneficiul SRL ,,Meganicotrans”
cheltuielile de judecata formate din taxa de stat in suma de 540 lei, asistenta juridica
in suma de 4 000 lei, cheltuielile legate de eliberarea Extrasului din Registrul de stat
al persoanelor juridice in marime de 65 lei, cheltuielile pentru anuntul in Monitorul
Oficial in suma de 146,00 lei si cheltuielile de transport in marime de 2000,00 lei.

La 30.09.2016, nefiind de acord cu solutia instantei de fond, SC ,,Exint
Logistic” SRL, reprezentata de avocatul Valentina Moruz, a inaintat cerere de apel
solicitand admiterea apelului, casarea hotdrarii instantei de fond, cu respingerea
actiunii Tnaintate de ,,Meganicotrans ” SRL.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 08 decembrie 2016, s-a admis apelul
declarat de SC ,,Exint Logistic” SRL, reprezentata de avocatul Valentina Moruz, s-a
modificat hotararea Judecatoriei Balti din 30.09.2016, prin micsorarea sumei dispuse
spre incasare cu titlu de dobanda de intarziere din contul SC ,,Exint Logistic” SRL in
beneficiul lui ,,Meganicotrans” SRL, de la 3 077 lei la 719, 04 lei. In rest hotararea
contestata s-a mentinut fara modificari.

La 12.12.2016, SC ,,Exint Logistic” SRL, reprezentata de avocatul Valentina
Moruz a inaintat cerere privind emiterea deciziei suplimentare la decizia Curtii de
Apel Bilti din 08.12.2016, privind repartizarea cheltuielilor de judecata intre parti,
proportional pretentiilor admise.



In motivarea cererii, avocatul Valentina Moruz a indicat ci, instanta de apel
prin decizia din 08 decembrie 2016 nu s-a expus asupra chestiunii cu privire la
repartizarea cheltuielilor de judecata in conformitate cu prevederile art. 94 CPC.

A sustinut avocatul Valentina Moruz ca, prin hotararea Judecatoriei Balti din
30.09.2016, casata partial prin decizia Curtii de Apel Balti din 08.12.2016, s-a dispus
incasarea cheltuielilor de judecatd din contul SC ,,Exint Logistic” SRL in beneficiul
,,Meganicotrans” SRL in suma totala de 6 751 lei cheltuieli compuse din taxa de stat,
cheltuieli de transport si altele.

Suplimentar, a mai indicat avocatul Valentina Moruz ca, la dosar este prezent
bonul de plata in suma de 4 000 lei, suma achitata de catre SC ,,Exint Logistic” SRL
pentru serviciile de asistenta juridica care s-a solicitat sa fie incasate din contul
,Meganicotrans” SRL.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 26 ianuarie 2017 s-a respins cererea
inaintata de SC ,Exint Logistic” SRL, reprezentata de avocatul Valentina Moruz
privind emiterea deciziei suplimentare la decizia Curtii de Apel Balti din 08
decembrie 2016.

La 20 februarie 2017, SC ,Exint Logistic” SRL, reprezentata de avocatul
Valentina Moruz, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 26
lanuarie 2017, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu
solutionarea prin decizie a problemei in fond.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea contestata,
mentionand ca prin decizia Curtii de Apel Balti din 08.12.2016 s-a admis apelul
declarat de SC ,,Exint Logistic” SRL, reprezentata de avocatul Valentina Moruz, s-a
modificat hotararea primei instante si s-a dispus micsorarea dobanzii de intarziere de
la 3077 lei la 719 lei, respectiv considera ca instanta de apel urma sa repartizeze
cheltuielile de judecata solicitate de parti si anume urma a fi micsoratd suma de 6751
lei solicitate de intimatul ,,Meganicotrans” SRL si admisa partial suma de 6000 lei
solicitate de SC ,,Exint Logistic” SRL.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierti este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele rezulta cd copia incheierii contestate a fost receptionata de catre
avocatul recurentului la 10.02.2017 (f.d.167).

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la data de 20 februarie 2017, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de catre SC



,,Exint Logistic” SRL, reprezentata de avocatul Valentina Moruz neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu menginerea incheierii instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva Incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina
incheierea.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) CPC, instanta care a pronuntat hotirarea
poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, s emita o hotarare
suplimentarda dacd nu s-a pronuntat asupra unei pretentii in a carei privintd
participantii la proces au prezentat probe si au dat explicatii; rezolvand problema
dreptului 1n litigiu, nu a indicat suma adjudecata, bunurile ce urmeaza a fi remise sau
actiunile pe care paratul trebuie sd le indeplineasca; nu a rezolvat problema
repartizarii intre parti a cheltuielilor de judecatda ori a omis sd se pronunte asupra
cererilor martorilor, expertilor, specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu
privire la cheltuielile de judecata a caror compensare li se cuvine.

Iar art. 251 alin. (1) CPC, prevede cd dacd sunt necesare explicatii referitor la
sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau daca hotararea cuprinde
dispozitii contradictorii, instanta emitentd poate, la cererea participantilor la proces
sau a organului de executare a hotararii, sa dea explicatii asupra dispozitivului ori sa
omitd dispozitiile contradictorii fard a modifica cuprinsul hotararii.

Instanta de recurs retine ca, SC ,,Exint Logistic” SRL, reprezentata de avocatul
Valentina Moruz, prin cererea depusa in adresa Curtii de Apel Balti la 12 decembrie
2016 a solicitat emiterea unei decizii suplimentare la decizia Curtii de Apel Balti din
08.12.2016, privind repartizarea cheltuielilor de judecata intre parti, proportional
pretentiilor admise.

In acest context si avand in vedere prevederile sus enuntate, Colegiul conchide
ca argumentele invocate in cererea cu privire la emiterea deciziei suplimentare nu pot
fi retinute ca temei de admitere a acesteia. In acest sens Colegiul denota faptul ca,
pentru Incasarea/ repartizarea cheltuielilor de judecatd prin emiterea unei hotarari/
decizii suplimentare, este necesar ca la momentul emiterii actului de dispozitie de
solutionare a fondului cauzei civile, instanta sd omitd a se expune asupra faptului dat,
insd, 1n speta datd, se constatd faptul cd, la momentul emiterii deciziei din
08.12.2016, instanta de apel a dispus micsorarea cuantumul dobanzii de intarziere,
cu micsorarea sumei dispuse spre incasare cu titlu de dobanda de intarziere din contul
SC ,.Exint Logistic” SRL in beneficiul SRL ,Meganicotrans”, de la 3 077 lei Ia
719, 04 lei, in rest hotararea contestata s-a mentinut fara modificari, inclusiv in
partea repartizarii cheltuielilor de judecata.

Colegiul retine ca, instanta de apel nu a omis, ci s-a expus prin faptul ca a
mentinut solufia instantei de fond, inclusiv sub aspectul incasarii/ repartizarii
cheltuielilor de judecata.



Astfel, cerintele inaintate de SC ,,Exint Logistic” SRL, reprezentata de avocatul
Valentina Moruz, cu privire la emiterea deciziei suplimentare nu se incadreaza in
situatiile prevazute la art. 251 alin. (1) CPC, din care considerente Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie gaseste
intemeiata solutia Curtii de Apel Balti cu privire la respingerea cererii date.

In asemenea imprejurdri nu pot fi retinute criticele formulate in cererea de
recurs, deoarece se combat prin constatarile suscitate si sunt similare celor invocate in
cererea cu privire la emiterea deciziei suplimentare a Curtii de Apel Balti din
08.12.2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

A respinge recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Exint
Logistic” Societate Comerciala ,reprezentata de avocatul Moruz Valentina.

A mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 26 ianuarie 2017, in pricina civila
la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,Meganicotrans” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata , Exint Logistic”
privind incasareca datoriei, dobanzii de intarziere, penalitatii si cheltuiclilor de
judecata.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Ala Cobaneanu
Judecatori Ion Druta
luliana Oprea



