Dosarul nr.2rc-221/17
instanta de apel: (Curtea de Apel Balti)

jud.E.Ababei
Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
05 aprilie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
presedintele sedintei, judecatorul: Tatiana Vieru
Judecatorii: Oleg Sternioald, Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de catre reprezentantul debitorului Societatea pe
Actiuni ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizata nr.67", Gutu Alexandru,
S.R.L.,,Vocatie", S.R.L.,,Elviomed" si reprezentantul salariatilor SA ,,CSMM
NR.67” avocatul Aliona Ciocanu, in cauza cu privire la derularea procesului de
insolvabilitate in privinta Societdtii pe Actiuni ,,Coloana Specializata Mobila
Mecanizata nr.67",

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2016, prin care a
fost respinsd opozitia inaintatd de reprezentantul debitorului S.A. ,,Coloana
Specializata Mobila Mecanizatd nr.67", Gutu Alexandru, S.R.L.,,Vocatie",
S.R.L.,,Elviomed" si reprezentantul salariatilor Gutu Victor, Gutu Iurie, Ceainac
Nadejda, Vatamaniuc Alexandr, Lesan Valerii, Drelia lon, Caciula Ruslan,
Balacun Ludmila, Goncear Vasile, Botnari Gheorghe, Chibzii lon - avocatul
Ciocanu Aliona, privind vanzarea lotului nr. 43 al S.A. ,,Coloana Specializata
Mobild Mecanizatd nr.67" in proces de faliment,

consta ta:

La data de 02 1ulie 2014 Societatea cu Raspundere Limitata "Taratean Plus" a
depus cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
Societatea pe Actiuni "Coloana Specializata Mobild Mecanizata nr. 67" cu sediul
MD 3100, mun. Balti, str. Sofia nr.27, IDNO-1003602004961, invocand
incapacitatea de platd a debitorului, fapt care se dovedeste prin acumularea unei
datorii de 3 552 499, 99 lei.

In cererea introductivd creditorul S.R.L."Tardtean Plus" a invocat ci, la 13
decembrie 2013 Judecatoria Buiucani mun. Chisindu prin hotararea nr.2e-303/2013



a dispus incasarea de la SA ,,Coloana Specializatd Mobild Mecanizata nr.67" in
beneficiul S.R.L. ,, Taratean Plus" (in lichidare) a contravalorii prestatiei executate
in marime de 3 552 499,99 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 04 iulie 2014, s-a dispus admiterea
spre examinare a cererii introductive depusa de catre Societatea cu Raspundere
Limitata "Taratean Plus", privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
Societatea pe Actiuni "Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr. 67" sediul: MD
3100, mun. Balti, str. Sofia nr.27, IDNO-1003602004961 si s-a numit in calitate de
administrator provizoriu II,, Popa Ion,,.

Prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 11 septembrie 2014 s-a admis cererea
introductiva depusa de Societatea cu Raspundere Limitata , Taratean-Plus", s-a
constatat starea de insolvabilitate a debitorului si s-a intentat procesul de
insolvabilitate a debitorului Societatii pe Actiuni ,,Coloana Specializata Mobila
Mecanizata nr.67".

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 29 decembrie 2014 s-a continuat
procedura de insolvabilitate a Societatii pe Actiuni "Coloana Specializata Mobila
Mecanizata nr. 67" cu dizolvarea debitorului si desemnarea in calitate de lichidator
iI ,,Popa Ion".

La data de 04 mai 2016 reprezentantul debitorului Societatii pe Actiuni
,Coloana Specializatda Mobila Mecanizatda nr.67", Gutu Alexandru, S.R.L.
,Vocatie", S.R.L. ,Elviomed" si reprezentantul salariatilor Gutu Victor, Gutu
lurie; Ceainac Nadejda, Vatamaniuc Alexandr, Lesan Valerii, Drelia Ion, Caciula
Ruslan, Balacun Ludmila, Goncear Vasile, Botnari Gheorghe, Chibzii lon -
avocatul Ciocanu Aliona, au depus opozitie impotriva vanzari lotului nr. 43 al SA
,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr.67".

In motivarea cererii sale au indicat ca, la 29 aprilie 2016 a fost vandut lotul
nr. 43 al SA ,Coloana Specializatd Mobila Mecanizatd nr.67" alcatuit din
constructii administrative de productie si reparatie auto cu nr. cadastral
0300101.316.01-17 cu terenul aferent cu suprafata de 2,7205 ha cu nr. cadastral
0300101.316 amplasat in mun. Balti str. Sofia 27.

Considera aceasta tranzactie ca fiind incheiatd cu incédlcarea prevederilor
legale din care motiv solicitd anularea actelor care au stat la baza vanzarii -
cumpararii lotului nr. 43 al S.A. ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr.67".

Ulterior, la data de 30 mai 2016 au depus o opozitie suplimentara prin care
solicitd anularea actelor care au stat la baza vinzarii-cumpararii lotului nr. 43 al SA
,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr.67"- procesul-verbal nr. 1 din 01
aprilie 2016, acordul aditional nr. 1 din 27 aprilie 2016, deoarece contravin
legislatiei in vigoare si anularea contractului de vanzare cumparare din 29 aprilie
2016 incheiat intre lichidatorul SA ,,Coloana Specializatd Mobila Mecanizata
nr.67" si II,, Cucereavii Alexandr" prin care au fost vandute lotul nr. 43 alcatuit din
constructiile cu nr. cadastral 0300101.316.01-17 situat in mun. Balti str. Sofiei 27
la pretul de 4700000,00 lei, cu dispunerea restituirii bilaterale.

In motivarea cerintelor sale au invocat cd, procedura vanzarii lotului nr. 43
alcatuit din constructiile ce apartin S.A.,,Coloana Specializatda Mobild Mecanizata



nr.67" prin negocieri directe contravin prevederilor legale si anume a art. 123 alin.
(2); art. 123 alin. (7), art. 123 alin.(8) si art. 123 alin.(9) a Legii insolvabilitatii.

Mentioneaza ca, la dosarul de insolvabilitate lichidatorul nu a anexat
procesul-verbal nr. 1 cu privire la desfasurarea negocierilor directe din Olaprilie
2016; notificarea din 01 aprilie 2016; acordul aditional nr. 1 din 27 aprilie 2016;
notificarea din 27 aprilie 2016 expediata BC,,Banca Sociala" SA; contractul de
vinzare-Cumparare din 29 aprilie 2016.

Sustin cd, din toate aceste acte anexate reiese ca lichidatorul nu a initiat
procedura de vinzare prin concurs, nu a informat comitetul creditorilor sau
adunarea creditorilor pentru aprobarea procesului-verbal cu privire la desfasurarea
negocierilor directe si a clauzelor obligatorii care trebuie incluse in contract.

Statuiaza cd, lipseste hotdrirea comitetului creditorilor sau a adunarii
creditorilor privind aprobarea rezultatelor negocierilor directe. Considera ca pretul
de vinzare a bunului a fost mic si nu a fost supus aprobarii de comitetul creditorilor
sau de adunarea creditorilor. Conform informatiei prezentate de OCT Balti pretul
constructiei care a intrat in lotul nr. 43 constituie 13 000 000,00 lei.

Explica ca, conform scrisorii creditorul garantat din 29 februarie 2016 a
stabilit limita maxima a pretului de realizare a bunului imobil la suma de
5247000,00 lei cu conditia micsorarii pretului cu 10% din pretul de 5 830 000,00
lei. In procesul-verbal cu privire la negocieri directe nu a fost rectificat mersul
negocierilor prin care sa fie vizibil care este pretul propus de lichidator si ca acest
pret este un pret avantajos.

Apreciaza cd, lichidatorul urma sa incheie un proces-verbal nou si nu avea
dreptul de a intocmi un acord aditional. Prin intocmirea de catre lichidator a
acordului aditional nr.1 din 27 aprilie 2016 s-a modificat procesul-verbal nr.l
Olaprilie 2016. Considera ca lichidatorul urma sa incheie un proces-verbal separat
in care sa fie indicat pretul minim si pretul maxim.

Considera ca, contractul de vanzare-cumparare din 29 aprilie 2016 este
intocmit cu incalcarea prevederilor imperative de drept si, respectiv, este lovit de
nulitate absoluta.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2016, a fost respinsa
opozitia Tnaintatd de reprezentantul debitorului S.A. ,,Coloana Specializata Mobila
Mecanizata nr.67" Gutu Alexandru, S.R.L.,,Vocatie", S.R.L.,Elviomed" si
reprezentantul salariatilor Gutu Victor, Gutu Iurie, Ceainac Nadejda, Vatamaniuc
Alexandr, Lesan Valerii, Drelia Ion, Caciula Ruslan, Balacun Ludmila, Goncear
Vasile, Botnari Gheorghe, Chibzii lon - avocatul Ciocanu Aliona, privind vanzarea
lotului nr. 43 al S.A. ,,Coloana Specializatda Mobila Mecanizata nr.67" in proces de
faliment, ca neintemeiata.

La 02 noiembrie 2016, reprezentantul debitorului S.A. ,,Coloana Specializata
Mobila Mecanizata nr.67" Gutu Alexandru, S.R.L.,,Vocatie", S.R.L.,,Elviomed" si
reprezentantul salariatilor Gutu Victor, Gutu lIurie, Ceainac Nadejda, Vatamaniuc
Alexandr, Lesan Valerii, Drelia Ion, Caciula Ruslan, Balacun Ludmila, Goncear
Vasile, Botnari Gheorghe, Chibzii lon - avocatul Ciocanu Aliona au declarat recurs



impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2016, solicitand
restituirea cauzei la rejudecare in Curtea de Apel Balti in alt complet de judecata.

In motivarea recursului au invocat dezacordul cu incheierea recurati,
considerand-o ilegala si neintemeiata.

Sustin ca, procedura de vanzare a lotului nr.43 alcatuit din constructiile ce
apartin SA ,,CSMM NR.67” prin negocieri directe contravine prevederilor
legislatiei.

Mentioneaza ca, pretul de vanzare a bunurilor a fost mic si nu a fost supus
aprobarii de catre comitetul creditorilor sau de adunarea creditorilor.

Afirma ca, lichidatorul urma sa incheie un proces — verbal separat in care sa
fie inclus pretul minim s1 maxim si n-a avut dreptul de a intocmi un acord
aditional nr.1 din 27 aprilie 2016 prin care sa modifice procesul - verbal din 01
aprilie 2016.

Invoca cd, din moment ce actele de negociere directd au fost intocmite prin
incalcarea legislatiei, contractul de vanzare cumparare din 29 aprilie 2016 este
lovit de nulitatea absoluta.

In conformitate cu art. 425 al CPC RM, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei. Instanta de recurs remarca
ca recursul a fost declarat cu respectarea termenului prevazut de lege.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara
participarea partilor.

Studiind recursul in raport cu materialele dosarului, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii recurate din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

Astfel, prin incheierea din 31 octombrie 2016, Curtea de Apel Balti a respins
opozitia inaintata de reprezentantul debitorului S.A. ,,Coloana Specializatda Mobila
Mecanizata nr.67" Gutu Alexandru, S.R.L.,,Vocatie", S.R.L.,Elviomed" si
reprezentantul salariatilor Gutu Victor, Gutu Iurie, Ceainac Nadejda, Vatamaniuc
Alexandr, Lesan Valerii, Drelia Ion, Caciula Ruslan, Balacun Ludmila, Goncear
Vasile, Botnari Gheorghe, Chibzii lon - avocatul Ciocanu Aliona cu privire la
anularea conditiilor de vinzare a bunurilor gajate.

Instanta de recurs constatd ca incheierea datd este emisd cu respectarca
prevederilor Legii insolvabilitatii, ce urmau a fi aplicate la solutionarea
chestiunilor supuse examinarii.

Conform art.131 alin. (6) al Legii insolvabilitatii, debitorul, creditorii
face opozitie, la vinzarea bunului, in fata instantei de insolvabilitate. Instanta va
judeca opozitia in sedintda publica, cu citarea creditorilor garantati care au depus



eqge w0

opozitia, a administratorului insolvabilitatii/lichidatorului si, dupa caz, a
reprezentantului debitorului, in cel mult 2 saptamini de la primirea opozitiei.
Neprezentarea partilor la data citatd nu Tmpiedica instanta sd examineze cauza. Pe
marginea opozitiei, instanta de insolvabilitate emite o incheiere, care poate fi
contestatd cu recurs numai de partile vizate in ea. Daca admite opozitia, instanta de
judecata, tinind seama de obiectul acesteia, va modifica ori anula, dupad caz,
metoda, maniera, conditiile, sarcinile, pretul, locul sau data vinzarii bunurilor
care este obligat sd se conformeze masurilor luate sau dispuse de instanta de
insolvabilitate.

Astfel, din materialele dosarului rezulta cu certitudine ca prin hotarirea Curtii
de Apel Balti din 11 septembrie 2014 a fost intentata procedura de insolvabilitate
fata de S.A. ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr.67" iar in calitate de
administrator al procesului de insolvabilitate a fost desemnat I »Popa lon”.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 29 decembrie 2014 s-a continuat
procedura de insolvabilitate a SA "Coloana Specializatd de Mobilda Mecanizata nr.
67" cu dizolvarea debitorului si desemnarea in calitate de lichidator Popa lon.

Prin notificarea din 24 iunie 2016 lichidatorul Popa lon s-a adresat catre
BC,Banca Sociald" SA cu propunea de a forma lotul nr. 43 constituit din -
Constructii administrative, de producere si reparatie auto al SA,, CSMM-67" cu nr.
cadastral 0300101.316.01-17- cu teren aferent in folosinta S= 2,7205 ha cu nr.
cadastral 0300101,316 amplasat in mun. Balti str. Sofia 27.

Totodata, a propus ca pretul initial al lotului nr. 43 sa fie la valoarea de piata
stabilit in raportul de evaluare prezentat "S&G Top Business" in marime de
8073100 lei. De asemenea, s-a propus metoda de valorificare a bunurilor prin
licitatie cu strigare.

De altfel, la caz a fost constatat si faptul ca au fost organizate mai multe
licitatii cu strigare de vanzare a bunurilor imobile la 20 august 2015;18 septembrie
2015;27 noiembrie 2015; 28 decembrie 2015; 05 februarie 2016 si respectiv, la 01
aprile 2016, la care, insd, nu s-au inregistrat doritori de a participa la licitatie. In
consecintd acestea au fost declarate nule, fapt ce se confirma prin raportul
lichidatorului insolvabilitatii si a proceselor verbale de anulare a licitatiilor
(f.d.114-141).

Potrivit procesului-verbal nr. 1 din 01 aprilie 2016 cu privire la desfasurarea
negocierilor directe incheiat intre lichidatorul SA ,,CSMM" Popa Ion si
I1,,Cucereavii Alexandr", ultimul inaintind 0 cerere prin care a solicitat adjudecarea
bunurilor incluse la lotul nr. 43 la pretul de 4 300 000 lei.

Colegiu retine ca, prin notificarea din 01 aprilie 2014 lichidatorul Popa lon
a informat creditorul garantat BC,,Banca Sociald" SA ca licitatia care a avut loc pe
data de 01.04.2016 s-a considerat nuld din considerentul ca nici un participant nu a
propus pretul minim stabilit de creditorul garantat BC,, Banca Sociala" SA.

Totodata, relatand ca, dupa finisarea licitatiei "cu reducere,, IL,,Cucereavii
Alexandr" a depus in adresa lichidatorului o cerere-oferta prin care a informat ca



este de acord sa procure bunurile imobile incluse in lotul nr. 43 la pretul de 4 300
000 lei.

Mai mult ca atat, instanta de recurs retine ca, intre lichidator si ofertant a fost
incheiat un proces verbal nr. 1 al negocierilor directe, prin care s-a ajuns la
concluzia de a vinde bunurile incluse la lotul nr. 43 la pretul de 4 700 000 lei fiind
stabilite si conditiile de achitare si intocmire a contractului de vanzare cumparare.

Reiesind din aceea ca, pretul negociat de lichidator difera de pretul initiat
aprobat de creditorul garantat BC, Banca Sociala" SA lichidatorul a ajuns la
concluzia ca creditorul garantat urmeaza sa se expuna asupra conditiilor negociate
de lichidator in procesul-verbal al negocierilor directe.

Prin raspunsul din 28 aprilie 2016 creditorul garantat BC,, Banca Sociala"
SA, a acceptat comercializarea bunului imobil complexul imobiliar cu nr. cadastral
0300101.316.01-17- cu teren aferent in folosintd S= 2,7205 ha cu nr. cadastral
0300 1 01,3 1 6 amplasat in mun. Balti str. Sofia 27 prin negoieri directe la pretul
propus de administratorul Cucereavii Alexandr in suma de 4 700 000 lei.

Ca urmare, la data de 29.04.2016, intre SA "Coloana Specializatda Mobila
Mecanizata nr.67" in persoana lichidatorului Popa Ion si cu acordul creditorului
garantat BC,, Banca Sociald" SA, pe de o parte si il ,,Cucereavii Alexandr" in
persoana lui Cucereavii Alexandr a fost incheiat contractul de vanzare-cumparare a
bunurilor imobile prin negocieri directe, contract care a fost inregistrat 1a notarul
public Elena Constantinescu sub nr.556.

De asemenea, actele cauzei denota cd in urma raportului de evaluare prezentat
de "S&G Top Business " s-a stabilit ca pretul lotului nr.43 este de 8073100 lei,
suma initiald care a fost inclusa la prima licitatie de cétre lichidator. Or, din motiv
ca nu s-a Inscris nimeni la licitatille numeroase organizate de lichidator, cu
acordul creditorului garantat BC,, Banca Sociala" SA suma initiala a fost redusa.

Raportand la caz constatarile relatate, instanta de recurs remarca ca prima
instantd temeinic a respins argumentele recurentului referitor la prezentarea
informatie false de organizare a licitatiei si ca lichidatorul Popa Ion nu a initiat
procedura de vanzari prin concurs, nu a informat comitetul creditorilor sau
adunarea creditorilor pentru aprobarea procesului-verbal cu privire la desfasurarea
negocierilor directe si a clauzelor obligatorii care trebuia fi incluse in contract.

Or, potrivit prevederilor art. 66 alin.(l) lit.(a) din Legea insolvabilitatii, in
atributiile principale ale administratorului intra: examinarea activitatii debitorului
asupra caruia se inifiaza procedura de insolvabilitate in raport cu situatia de fapt,
intocmirea unui raport amanuntit asupra cauzelor si imprejurdrilor care au condus
la insolvabilitate, mentionindu-se persoanele carora le-ar fi imputabile si premisele
angajarii raspunderii acestora In conditiile legii, prezentarea acestui raport instantei
de insolvabilitate in termenul stabilit de ea;

(b) deschiderea, examinarea, sigilarea, sechestrarea incaperilor de productie, a
depozitelor, spatiilor comerciale si administrative, altor asemenea; evacuareca
bunurilor si a persoanelor din Incaperile ocupate ilegal; inventarierea patrimoniului
debitorului, partajarea lui, adoptarea de masuri pentru conservarea masei debitoare;



(j) organizarea si vinzarea la licitatie sau prin negocieri directe a bunurilor din
patrimoniul debitorului in conformitate cu prezenta lege,

k) incheierea de tranzactii, stingerea datoriilor, dispunerea 1Incetarii
fidejusiunii, renuntarea la garantii reale cu conditia confirmarii acestor actiuni de
catre adunarea creditorilor sau comitetul creditorilor; distribuirea catre creditori a
sumelor de bani rezultate din valorificarea masei debitoare, conform prezentei legi,
intocmirea bilantului de lichidare a debitorului.

Ca urmare, instanta de recurs considera ca, instanta de insolvabilitate corect a
retinut ca argumentele sus mentionate nu servesc drept temei de anulare a
contractului de vanzare cumparare si a actului care a stat la baza contractului de
vanzare cumpadrare §i anume a procesului verbal nr. 1 din 01.04.2016 s1 a acordului
aditional nr. 1 din 27.04.2016, deoarece prevederile art. 133 alin. (8) al Legii
insolvabilitatii nu sunt aplicabile in cazul valorificdrii a bunurilor grevate cu
garantii.

Mai mult ca atat, data petrecerii licitatiilor cu privire la vanzarea bunurilor
imobile incluse in lotul nr. 43 erau publicate in Monitorul Oficial. Licitatiile nu s-
au soldat cu succes. Din aceste considerente a fost acceptata cerere-oferta "cu
reducere,, depusa de I1,.Cucereavii Alexandr" privind procurarea bunurile imobile
incluse in lotul nr. 43 la pretul de 4 700 000 lei.

Conform art. 130 alin. (3) al Legii insolvabilitatii, in perioada in care
debitoare si care fac obiectul unei garantii, niciun creditor nu poate solicita luarea
in posesie a acestor bunuri, cu exceptiile stabilite in prezenta sectiune.

(4) Prin contractul de garantie, partile pot cddea de acord asupra modului de
vinzare a bunurilor grevate ca urmare a neindeplinirii obligatiei. In lipsa unui astfel
cu garantie, cu acordul creditorilor garantati si sub controlul instantei de
insolvabilitate, intr-o maniera comerciald rezonabild, care sa asigure obtinerea
celui mai bun pret. Metoda, maniera, locul, pretul si momentul vinzarii se stabilesc
de creditorii garantati si, dupa caz, de instanta de insolvabilitate si trebuie sa
urmeze regulile comerciale adecvate, folosite de persoanele care vind bunuri
similare Tn mod obignuit pe piata respectiva.

(5) Reguli comerciale adecvate pot fi: vinzarea prin licitatii publice, prin
negocieri directe, prin concurs sau prin orice alt mod rezonabil din punct de vedere
comercial pentru tipul de bunuri supuse vinzdrii. Dintre diferitele moduri de
vinzare rezonabile din punct de vedere comercial, creditorul garantat sau instanta
de insolvabilitate il va alege pe cel care sa asigure obtinerea celui mai bun pret.
de vinzare a bunului grevat cu garantie vine de la administratorul insolvabilitatii/
lichidator, acesta trebuie, sub sanctiunea nulitatii, sa faca o notificare a vinzarii
catre creditorul garantat, in care va propune conditiile, modalitatea si pretul de
vinzare a bunului. Creditorul garantat este obligat ca, in termen de 7 zile de la
primirea notificarii, sd accepte propunerea administratorului insolvabilitatii/
lichidatorului ori sd se pronunte pentru o posibilitate mai avantajoasa de



valorificare a bunului. Daca, in acest termen, creditorul garantat nu s-a expus in
scris asupra propunerii de vinzare a bunului, ea se considera acceptata in conditiile
indicate 1n notificare. Dacd creditorul garantat respinge propunerea
administratorului insolvabilitatii/ lichidatorului fard a indica o posibilitate de
vinzare mai avantajoasd a bunului, acesta va fi vindut de administratorul
insolvabilitatii/ lichidator in conditiile din notificare. Daca creditorul garantat se
pronuntd in termen, administratorul insolvabilitatii/ lichidatorul trebuie sa ia in
considerare posibilitatea mai avantajoasa de valorificare propusa de creditor.

Aici urmeaza de remarcat si faptul ca bunurile care fac parte din lotul nr. 43
erau grevate creditorului garantat BC,,Banca Sociala" SA, care au fost instrainate
in urma negocierilor directe incheiate intre lichidatorul SA ,,Coloana Specializata
Mobilid Mecanizatd nr.67" Popa Ion si I, Cucereavii Alexandr" numai dupa
petrecerea licitatiilor publice cu "strigare", licitatiilor publice repetate, si licitatiei
cu reducere, toate acestea fiind coordonate cu creditorul garantat BC,,Banca
Sociala" SA. Ca rezultat fiind incheiat un contract de vinzare-cumparare la data de
29 aprilie 2016. Mai mult ca atit, suma convenita pentru instrdinarea lotului nr. 43
a fost in preliminar consultatd cu creditorul BC,,.Banca Sociald" SA care detinea
dreptul de ipoteca in baza contractul nr. 37 din 30 august 2012.

Or, potrivit art. 735 CC al RM, prin contractul de vanzare-cumparare, o parte
(vanzadtor) se obligd sa predea un bun in proprietate celeilalte parti (cumparator),
1ar aceasta se obliga sa preia bunul si sa plateasca pretul convenit.

Respectiv, instanta de insolvabilitate corect a conchis asupra netemeiniciei
opozitiei si opozitiei suplimentare inaintate de reprezentantul debitorului SA
,Coloana Specializata Mobild Mecanizata nr.67", Gutu Alexandru,
S.R.L.,,Vocatie", S.R.L.,,Elviomed" si reprezentantul creditorilor-salariati, avocatul
Ciocanu Aliona.

De altfel, la caz prezinta relevanta ca fiind aplicabile si dispozitiile art. 131
alin.(9) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, care indicd cd, daca in
termen de 3 luni de la initierea procedurii de vinzare, bunul grevat cu garantie nu s-
a putut instraina, creditorul garantat este in drept sd preavizeze transmiterea
bunului in posesia sa pentru valorificare.
garantie in posesia creditorului garantat sau consimte in scris in forma autentica sa
il puna la dispozitia acestuia in momentul convenit in preaviz. In caz de refuz al
garantat dupd expirarea termenului din preaviz in temeiul unei incheieri
judecatoresti, care poate fi contestata cu recurs de persoanele vizate in ea.

Sunt lipsite de sens si apreciate critic de instanta de recurs si sustinerile
recurentului cu privire la faptul cd concluziile instantei cu referire la art. 131
alin.(6) al Legii insolvabilitatii, despre inaintarea opozitiei inainte de vinderea
bunurilor grevate sunt neintemeiate, deoarece Legea nu prevede faptul aducerii la
cunostintd participantilor la proces despre intentia de vinzare a bunurilor, metoda,
maniera, conditiile, sarcinile, pretul, locul sau data vinzarii bunurilor grevate cu



garantii, condifii asupra cdrora este posibil de a face opozitie in cadrul legii
enuntate.

Aceasta deoarece interpretarea dispozitiilor art. 131 alin. (6) al Legii
insolvabilitdtii, datd de recurent, este una gresita, or in sensul normei enuntate este
de inteles cd opozitia se Tnainteaza inainte de vinderea bunurilor gajate, dar nu si
dupa. Astfel, art. 131 alin. (6) al Legii insolvabilitatii indica expres ca debitorul,
creditorii garantati, creditorii chirografari §i administratorul insolvabilitatii
/lichidatorul pot face opozitie, la vinzarea bunului, in fata instantei de
insolvabilitate.

Instanta va judeca opozitia in sedinta publica, cu citarea creditorilor garantati
caz, a reprezentantului debitorului, in cel mult 2 sdptamini de la primirea opozitiei.

Neprezentarea partilor la data citatd nu Tmpiedicd instanta sd examineze
cauza. Pe marginea opozitiei, instanta de insolvabilitate emite o incheiere, care
poate fi contestata cu recurs numai de partile vizate in ea.

Daca admite opozitia, instanta de judecata, {inind seama de obiectul acesteia,
va modifica ori anula, dupa caz, metoda, maniera, conditiile, sarcinile, pretul, locul
sau data vinzarii bunurilor grevate cu garantii, informind de Tndatd administratorul
dispuse de instanta de insolvabilitate.

Pe cind, atit din materiale cauzei, cit s1 din sustinerile insusi recurentului
rezulta ca prin contractul din 29 aprilie 2016, bunul imobil litigios, si anume, lotul
nr. 43 constituind din - Constructii administrative, de producere si reparatie auto al
SA,, CSMM-67" cu nr. cadastral 0300101.316.01-17- cu teren aferent in folosinta
S= 2,7205 ha cu nr. cadastral 0300101,316 amplasat i1n mun. Balti str. Sofia 27, a
fost realizat de banca la suma de 4 700 000 lei,in urma petrecerii numeroaselor
licitatii, care au fost declarate nule.

Or, dupa cum corect a remarcat si prima instantd, in cazul admiterii opozitiei,
in conditiile solicitate ca efect va urma si anularea contractului de vanzare-
cumpirare incheieat cu II,, Cucereavii Alexandr" din data de 29 aprilie 2016, fapt
prin care vor fi incélcat dreptul de proprietate a ultimului garantat de art. 315, 316
Cod civil, art. 46 Constitutia RM si art. 1 protocolul nr. 1 Aditional CEDO.

In conexiunea celor relatate, instanta de recurs, considerda necesar de a
respinge si alte argumente invocate in recurs.

Astfel instanta de recurs retine ca instanta de insolvabilitate in situatia dedusa
judecarii corect a ajuns la concluzia netemeiniciei opozitiei inaintate de
reprezentantul debitorului S.A. ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizata nr.67",
Gutu Alexandru, S.R.L.,,Vocatie", S.R.L.,.Elviomed" si reprezentantul salariatilor
Gutu Victor, Gutu Iurie, Ceainac Nadejda, Vatamaniuc Alexandr, Lesan Valerii,
Drelia Ion, Caciula Ruslan, Balacun Ludmila, Goncear Vasile, Botnari Gheorghe,
Chibzii lon - avocatul Ciocanu Aliona cu privire la anularea conditiilor de vinzare
a bunurilor gajate cu respingerea acesteia.



Distinct de cele relatate, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat ca nefondat si a mentine incheierea primei instante.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

Decide:

Se respinge recursul declarat de catre reprezentantul debitorului Societatea pe
Actiuni ,,Coloana Specializatd Mobila Mecanizatd nr.67" Gutu Alexandru,
S.R.L.,,Vocatie", S.R.L.,,Elviomed" si reprezentantul salariatilor SA ,,CSMM
NR.67” avocatul Aliona Ciocanu, ca nefondat.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2016 in cauza cu
privire la derularea procesului de insolvabilitate in privinta Societatii pe Actiuni
»Coloana Specializatd Mobilda Mecanizatd nr.67", prin care a fost respinsd opozitia
inaintatd de reprezentantul debitorului S.A. ,,Coloana Specializatd Mobila
Mecanizata nr.67", Gutu Alexandru, S.R.L.,Vocatie", S.R.L.,Elviomed" si
reprezentantul salariatilor Gutu Victor, Gutu Iurie, Ceainac Nadejda, Vatamaniuc
Alexandr, Lesan Valerii, Drelia Ion, Caciula Ruslan, Balacun Ludmila, Goncear
Vasile, Botnari Gheorghe, Chibzii lon - avocatul Ciocanu Alionacu cu privire la
anularea conditiilor de vanzare a bunurilor gajate.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioala

Nicolae Craiu



