dosarul nr. 2ra-701/17
prima instanta: V. Chisilita
instanta de apel: N. Cernat, L. Bulgac, A. Pahopol

INCHEIERE

12 aprilie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, Valentina Clevadi

judecatori Dumitru Mardari
Galina Stratulat

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursurilor declarate de Silvia
Grigorieva si avocatul Ciolacu Nicolae in interesele Publicatiei Periodice
“Literatura s1 Arta”

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Grigorieva
Silvia impotriva Publicatiei Periodice “Literatura si Arta” cu privire la apararea
onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016, prin care a
fost admis apelul declarat de Silvia Grigorieva, s-a casat hotarirea Judecatoriei
Buiucani mun. Chisindu din 20 mai 2016 si s-a emis o noud hotarare de admitere
partiald a actiunii,

constata:

La 15 aprilie 2015 Grigorieva Silvia a depus cererea de chemare in judecata
impotriva Publicatiei Periodice “Literatura si Arta” cu privire la apararea onoarei,
demnitatii si reputatiei profesionale si repararea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii reclamanta a invocat, ca, la data de 26 februarie 2015, in
nr. 9 (3626) al ziarului saptamanal ,Literatura si Arta”, 1la pagina nr. 3, a fost
publicat articolul cu denumirea ,,Doamna Grigore si... cauza razboiului din
Ucraina”, semnat de Tulius Popa. In respectivul articol se mentioneazi, ci “Daci
indivizii fara calitati vocale, de regula, se rusineaza si evitd scena, nu pot spune
acelasi lucru despre unii interpreti profesionisti. ,,In dialoguri pe teme intelectuale



astia aratd eminamente neciopliti. Nici nu trebuie sd dovedeasca: e suficient sa
deschida gura si prostia iese afard. Cand il asculta pe altul spunind ceva, schiteaza o
mana de savant atotstiutor, Imbibatd cu intelepciunea sihastrului. Te sufoci si-ti
amintesti de vorba vulgara a rusului: Botul solicitd o caramida”.

,»-..Alaturi de alti doi, ea s-a deplasat la Moscova sa cinte pentru diaspora
moldoveneasca de acolo, adica pentru mankurtii nostalgici, care viseaza la o viitoare
Uniune Sovietica”, ,,aceastd savantd badarana”. ,,Stiu cd uneori patrund pe la
emisiuni si mediocritati crase, dar nu credeam ca acolo ajung si ignoranti de calitate
superioara”. ,,Doamna Grigore nu vorbeste, ci, de fapt, trancaneste”. ,,Sare repede
de pe fix, ii intrerupe pe ceilalti invitati. Se erijeaza in rol de pacifista intransigenta”.
»In subconstient doamna Grigore se arati sensibila, chiar irascibila fatd de critica la
adresa rusilor”. ,,Greu sa ghicesc potentialul de zbor al trupului ei de 50 de ani, dar
mintea, intr-adevar, daca a si avut-o vreodatd, acum i s-a evaporat, cu mare viteza,
in neant”.

»Silvia Grigore face parte din numerosul contingent al mankurtilor obraznici
si nesimtiti. Calatoreste la Moscova sa-i imbarbateze, prin intermediul melodiilor
populare romanesti, pe moldovenii cu suflet rusificat”.

,Efectueazd concomitent investigatii  stiintifice: inventeazd teoria
natafleata....”.

,Comportamentul de mahalagioaicd medievald la un post de televiziune,
iritant pentru orice om cult si civilizat, ma face compatimitor in raport cu
necunoscutul ei fost sot: cita rabdare i-a trebuit bietului ca sa reziste tocmai doi ani
alaturi de o asemeneca fiinta”.

,»inca o meteahna: nu se tine de cuvant”.

Considera reclamanta, ca informatia mentionata supra este una defaimatoare
si se bazeaza pe fapte ce nu au avut loc sau au fost denaturate pind la falsitate,
informatie care o vizeaza pe reclamantd si care Injosesc onoarea si demnitatea
acesteia, motiv din care, la data de 09 martie 2015, respectand prevederile art. 15 al
Legii nr. 64 din 23 aprilie 2010 cu privire la libertatea de exprimare, reclamanta s-a
adresat paratului cu o cerere prealabild prin care a solicitat aducerea scuzelor
publice, dezmintirea informatiei ce constituie judecdti de valoare fara substrat
factologic suficient, precum si a relatarilor false cu privire la fapte, repararea
prejudiciului moral cauzat prin publicarea unei atare informatii.

Cererea prealabild a fost receptionata de catre parat la 11 martie 2015, insa a
fost ignorata.

Cere reclamanta recunoasterea ca defaimdtoare si fard substrat factologic
informatia care se contine in articolul publicat in ziarul “Literatura si Arta” din 26
februarie 2015 cu denumirea Doamna Grigore si... caza razboiului din Ucraina,. ;
obligarea paratului sa dezminta informatia respectiva, in conformitate cu prevederile
art. 7 alin. (5) si alin. (7) al Legii privind libertatea de exprimarem i incasarea din
contul Publicatiei Periodice ,,Literatura si Arta” S.R.L. a sumei de 30 000 lei cu titlu
de prejudiciu moral si a sumei de 1 000 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 20 mai 2016 actiunea



inaintata de Grigorieva Silvia a fost respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 22 noiembrie 2016 a fost admis
apelul declarat de Silvia Grigorieva, s-a casat hotarirea Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau din 20 mai 2016 si s-a emis o noud hotarare de admitere partiald a actiunii,
prin care a fost recunoscutd ca defdimatoare informatia publicatd 1n ziarul
“Literatura si Arta” din 26 februarie 2015, cu urmatorul continut : “In dialoguri pe
teme intelectuale astia aratd eminamente neciopliti. Nici nu trebuie sa dovedeasca: e
suficient sa deschida gura si prostia iese afara. Cand il asculta pe altul spunind ceva,
schiteazd o mana de savant atotstiutor, imbibatd cu intelepciunea sihastrului. Te
sufoci si-fi amintesti de vorba vulgara a rusului: Botul solicitd o caramida”.
,»...Alaturi de alti doi, ea s-a deplasat la Moscova sa cinte pentru diaspora
moldoveneasca de acolo, adica pentru mankurtii nostalgici, care viseaza la o viitoare
Uniune Sovietica”, ,,aceastd savantd badaranda”. ,,Stiu cd uneori patrund pe la
emisiuni si mediocritati crase, dar nu credeam cd acolo ajung si ignoranti de calitate
superioara”. ,,Doamna Grigore nu vorbeste, ci, de fapt, trancaneste”. ,,Sare repede
de pe fix, ii intrerupe pe ceilalti invitati. Se erijeaza in rol de pacifistd intransigenta”.
,In subconstient doamna Grigore se arati sensibil, chiar irascibila fata de critica la
adresa rusilor”. ,,Greu sa ghicesc potentialul de zbor al trupului ei de 50 de ani, dar
mintea, intr-adevar, daca a si avut-o vreodatd, acum i s-a evaporat, cu mare viteza,
in neant”. ,Silvia Grigore face parte din numerosul contingent al mankurtilor
obraznici si nesimtiti. Calatoreste la Moscova sa-i imbarbateze, prin intermediul
melodiilor populare romanesti, pe moldovenii cu suflet rusificat”. ,Efectueaza
concomitent  investigatii  stiintifice:  inventeazda  teoria  natadfleata....”.
,Comportamentul de mahalagioaicd medievald la un post de televiziune, iritant
pentru orice om cult si civilizat, ma face compatimitor in raport cu necunoscutul ei
fost sot: citd rabdare i-a trebuit bietului ca sa reziste tocmai doi ani alaturi de o
asemenea fiinta”. ,,Inci o meteahni: nu se tine de cuvant”.

S-a obligat Publicatia Periodica ,Literatura si Arta” sa aducd scuze publice
Silviei Grigorieva, prin intermediul ziarului ,,Literatura si Arta” si s-a incasat de la
Publicatia Periodica ,,Literatura si Arta” in beneficiul acesteia suma de 1 000 lei cu
titlu de prejudiciu moral s1 262,50 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

in rest pretentiile au fost respinse ca nefondate.

La 08 februarie 2017, Silvia Grigorieva a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea partiala a deciziei instantei
de apel cu emiterea unei noi hotariri de admitere integrala a actiunii.

In motivarea recursului a invocat recurentul ci decizia instantei de apel este
ilegald si neintemeiatd. Instanta de apel a incalcat normele de drept material si
procedural, interpretand eronat legea.

Sustine recurenta cd considera prejudiciul moral cauzat de intimat ca fiind
unul inestimabil, insa care poate fi reparat prin exprimarea scuzelor publice,
enuntarea dezmintirilor de catre intimat, care urmeaza a fi exprimate prin aceleasi
surse mass-media prin care au fost raspandite care urmeaza a fi aduse la adresa sa.

In sustinerea cererii invoca recurenta prevederile art. 26 alin. (1) din Legea cu



privire la libertatea de exprimare, in conformitate cu care orice persoand este in
drept sd ceard 1n instanta de judecatd dezmintirea relatarilor false si defaimatoare cu
privire la fapte.

Conform art. 26 alin. (1) din aceeasi Lege, orice persoana este in drept sa
ceara in instanta de judecatd dezmintirea relatarilor false si defaimatoare cu privire
la fapte.

Mentioneaza recurenta si prevederile art. 1422 alin. (1) si 1423 Cod civil in
conformitate cu care, in cazul in care persoanei i s-a cauzat un prejudiciu moral
(suferinte psihice sau fizice) prin fapte ce atenteaza la drepturile ei personale
nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute de legislatie, instanta de judecata
are dreptul sa oblige persoana responsabila la reparatia prejudiciului prin echivalent
banesc.

Marimea compensatiei pentru prejudiciu moral se determind de catre instanta
de judecatd in functie de caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice
cauzate persoanei vatdmate, de gradul de vinovatie al autorului prejudiciului, daca
vinovdtia este o conditie a rdaspunderii, $1 de masura in care aceastd compensare
poate aduce satisfactie persoanei vatamate.

La 10 februarie 2017 a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 22 noiembrie 2016 avocatul Ciolacu Nicolae in interesele Publicatiei
Periodice “Literatura si Arta”, solicitind admiterea recursului, casarea deciziel
instantei de apel cu mentinerea hotaririi judecatoriei Buiucani municipiul Chisinau
din 20 mai 2016.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel,
deoarece considera ca este ilegald si neintemeiatd. Instanta de apel a incalcat
normele de drept material si procedural si a apreciat arbitrar probele.

Astfel, sustine recurentul ca articolul publicat redactia saptdmanalului
,Literatura si Arta”, este un pamflet.

Or, 1n respectivul articole se contin doar judecati de valoare, el nu contine
denigrari, ci reproduce afirmatiile iresponsabile ale autoarei la un post public de
televiziune de maxima audienta.

Mai mult, sustine recurentul ca frazele: “Daca indivizii fara calitati vocale, de
reguld, se rusineaza si evitd scena, nu pot spune acelasi lucru despre unii interpreti
profesionisti. ,,in dialoguri pe teme intelectuale dstia aratd eminamente neciopliti.
Nici nu trebuie sa dovedeasca: e suficient sa deschida gura si prostia iese afara.
Cand 1l asculta pe altul spunind ceva, schiteazd o méana de savant atotstiutor,
imbibata cu intelepciunea sihastrului. Te sufoci si-ti amintesti de vorba vulgara a
rusului: Botul solicitd o caramida”, din acest articol nu se refera la reclamanta, ci
sunt fraze generale, care expun o judecata de valoare a autorului fatda de un cerc
indefinit de persoane si asupra unor subiecte ce nu tin de domeniul lor de activitate
si pe care nu-l cunosc suficient de bine.

Deci, o parte din informatii nu o vizeaza pe Silvia Grigorieva, iar restul
informatiei nu este defaimatoare, ci constituie judecati de valoare care sunt bazate
pe un substrat factologic suficient.



Examinand recursurile declarate de Silvia Grigorieva si avocatul Ciolacu
Nicolae in interesele Publicatiei Periodice  “Literatura si Arta”, completul
Colegiului civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursurile urmeaza a fi respinse ca inadmisibile din
urmatoarele considerente.

Potrivit art. 440 CPC, procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului,
dacd motivele invocate in recurs se Incadreaza in temeiurile prevazute in art. 433
CPC. In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererca de recurs se considera
inadmisibild 1n cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin.(2), (3) si (4).

in conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera cd normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cdtre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de Silvia Grigorieva si
avocatul Ciolacu Nicolae 1n interesele Publicatiei Periodice ‘“Literatura si Arta”, nu
se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432, alin. (2), (3) si (4) CPC.

Prin urmare, argumentele recursurilor nu indica la incéalcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a ll-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereazd si faptul cd procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432, alin. (2), (3) si (4) CPC.

Aici, completul Colegiului civil, comercial §i de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie tine sa mentioneze ca conform jurisprudentei CEDO,
recursurile trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei
prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod
direct starea de lucruri (cauza Purcell contra Irlandei, 16 aprilie 1991), pe cand in



recursurile declarat de Silvia Grigorieva si avocatul Ciolacu Nicolae in interesele
Publicatiei Periodice ‘“Literatura si Arta”, asemenea aspecte nu se regasesc.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursurile declarate de Silvia Grigorieva si avocatul Ciolacu Nicolae 1n
interesele Publicatiei Periodice “Literatura si Arta”, ca inadmisibile.

in conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a), art. 440 CPC, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune

Recursurile declarate de Silvia Grigorieva si avocatul Ciolacu Nicolae in
interesele Publicatiei Periodice ‘“Literatura si Arta”, se considerd inadmisibile.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, Valentina Clevadi

judecatori Dumitru Mardari

Galina Stratulat



