Dosarul nr. 2ri-116/17
prima instantd:(Curtea de Apel Chisinau) B.Birca

DECIZIE
12 aprilie 2017 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Valentina Clevadi

judecatori Maria Ghervas, Sveatoslav Moldovan
Tamara Chigca-Doneva, Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre lichidatorul societdtii cu raspundere limitata
,wProelvimpex”, Topal Stefan in cadrul dosarului de insolvabilitate a debitorului
societatea cu raspundere limitata ,,Proelvimpex”,

impotriva hotérarii Curtii de Apel Chisinau din 15 februarie 2017, prin care a fost
respinsd cererea lichidatorului societdtii cu raspundere limitatd ,,Proelvimpex”, Topal
Stefan privind atragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere a
debitorului insolvabil,

constata:

La 23 decembrie 2014 socictatea cu raspundere limitata ,,Ilinstal” in proces de
insolvabilitate s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva, privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul societatea cu raspundere
limitata “Proelvimpex’ invocand motivul incapacitatii de plata a debitorului.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2015 cererea introductiva a
fost admisa.

S-a constatat starea de insolvabilitate a debitorului societate cu raspundere
limitata ,,Proelvimpex” si s-a intentat procesul de insolvabilitate fatd de societatea cu
raspundere limitatd ,,Proelvimpex”.

In calitate de administrator al procesului de insolvabilitate al debitorului societitii
cu raspundere limitatd ,,Proelvimpex” a fost desemnat Topal Stefan, detinatorul
autorizatiei nr.147 din 19 ianuarie 2015, eliberatd de Ministerul Justitiei.

La 19 mai 2016 lichidatorul Topal Stefan s-a adresat in instanta de insolvabilitate
cu cerere prin care a solicitat atragerea la raspundere subsidiard solidara, fata de
creditorii, administratorul si fondatorul societatii cu raspundere limitata ,,Proelvimpex” -
Savga Elvira, invocind ca, ea este responsabild pentru survenirea insolvabilitatii
intreprinderii.

In cererea de atragere la rispundere subsidiard a indicat ci, Savga Elvira,
administratorul si fondatorul societatii cu raspundere limitata ”Proelvimpex” nu a depus
in termenul prevazut de lege cererea cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
si a comis alte actiuni care au adus daune proprietatii debitorului manifestate prin
nepredarea actelor contabile lichidatorului.
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De asemenea, a solicitat, in scopul asigurarii actiunii, sa fie dispusa aplicarea
sechestrului pe bunurile si pe mijloacele banesti, inclusiv pe cele care se afla la alte
persoane, proprietate a piritului Savga Elvira, in limita valorii revendicarilor din actiune
in marime de 9 108 376,34 lei.

La 14 iunie 2016 lichidatorul societatii cu rdspundere limitatd “Proelvimpex”,
Topal Stefan a depus supliment la cererea de atragere la raspundere subsidiard prin care
a solicitat atragerea la raspundere subsidiard a organelor de conducere a debitorului,
societate cu raspundere limitatd ”Proelvimpex’ in proces de insolvabilitate si incasarea
din contul administratorului si fondatorului societatii debitoare, Savga Elvira in folosul
creditorilor validati: Directia Administrare Fiscald Riscani, societatea cu raspundere
limitata “Ilinstal”, societatea cu raspundere limitatda ”Plamadeald Agro”, societatea cu
raspundere limitatd ”Api Mac”, societatea cu raspundere limitatd “Ecoprod-Rosmol”,
societatea cu raspundere limitatd “Scripta Com”, societatea cu raspundere limitatd
”Bioprotect”, societatea pe actiuni ’Orange Moldova”, Casa Nationald de Asigurari
Sociale a datoriei debitorului insolvabil pentru executarea creantelor validate in marime
totala de 9 108 376,34 lei.

De asemenea, a solicitat, in scopul asigurdrii actiunii, dispunerea aplicarii
sechestrului pe bunurile si pe mijloacele banesti, inclusiv pe cele care se afla la alte
persoane, proprietate a piritului Savga Elvira, in limita valorii actiunii in marime de
9108 376,34 lei.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 12 septembrie 2016, s-a respins
cererea lichidatorului societdtii cu raspundere limitatd “Proelvimpex”, Topal Stefan,
privind atragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere
debitorului, ca fiind depusa tardiv.

La 21 septembrie 2016 lichidatorul societatii cu raspundere limitata
“Proelvimpex”, Topal Stefan, a declarat recurs Tmpotriva hotararii instantei de
insolvabilitate a Curtii de Apel Chisindu din 12 septembrie 2016, solicitand, admiterea
recursului, casarea hotararii cu emiterea unei noi hotarari de admitere a cererii de
atragere la raspundere subsidiara a fondatorului societdtii cu raspundere limitata
»Proelvimpex” - Savga Elvira.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 02 noiembrie 2016 s-a admis recursul
declarat de lichidatorul societdtii cu raspundere limitata “Proelvimpex”, Topal Stefan, s-
a casat hotararea Curtii de Apel Chisinau din 12 septembrie 2016 si s-a restituit pricina
spre rejudecare in Curtea de Apel Chisindu, ca instantd de insolvabilitate, in alt complet
de judecatori.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 15 februarie 2017, s-a respins cererea
lichidatorului societdtii cu raspundere limitatd “Proelvimpex”, Topal Stefan, privind
atragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere debitorului, ca
neintemeiata.

La 23 martie 2017 lichidatorul societatii cu raspundere limitatd “Proelvimpex”,
Topal Stefan, a depus recurs impotriva hotararii instantei de insolvabilitate a Curtii de
Apel Chisinau din 15 februarie 2017, solicitind, admiterea recursului, casarea hotararii
cu emiterea unei noi hotarari de admitere a cererii de atragere la raspundere subsidiara a
fondatorului societatii cu raspundere limitata ,,Proelvimpex” - Savga Elvira.

In motivarea recursului a indicat cd, instanta de insolvabilitate neintemeiat a
respins cererea cu privire la atragerea la raspundere subsidiara.
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Sustine lichidatorul ca, administratorul si fondatorul Savga Elvira a comis mai
multe actiuni pind la intentarea procesului de insolvabilitate, ceea ce a cauzat daune
proprietatii debitorului.

Invoca ca, societatea cu raspundere limitata ,,Proelvimpex” a devenit insolvabila
din cauza actiunilor administratorului si fondatorului Savga Elvira, iar aceasta urmeaza
sd raspunda solidar fatd de creditorii in masura in care bunurile debitorului insolvabil
sunt insuficiente pentru executarea creantelor validate.

Totodata considera ca, administratorul este vinovat de stareca de insolvabilitate si
din motivul ca, nu s-a adresat cu cerere introductiva de intentarea a procesului de
insolvabilitate, odata ce au survenit temeiurile de insolvabilitate.

Mentioneaza lichidatorul ca, temeiurile de insolvabilitate a debitorului, au aparut
cu mult nainte de a fi intentatd procedura de insolvabilitate, fapt demonstrat prin
neonorarea de catre debitor a obligatiunilor asumate fata de creditorul DAF Riscani,
prin achitari fatd de bugetul statului, avand o restanta la bugetul public de 8 535 724,95
lei, iar suma creantei fiscale cuprinde activitatea contribuabilului, anterioare intentarii
procesului de insolvabilitate.

Mai relateaza ca, incapacitatea de plata a debitorului a aparut inca din anul 2011,
conform informatiei nr.299 din 15 martie 2016 care atestd ca ultimul raport financiar a
fost prezentat de societatea cu raspundere limitata ,,Proelvimpex” pentru anul 2011.

Considera lichidatorul ca, Savga Elvira este direct responsabila pentru
nedepunerea in termen a cererii de intentare a procesului de insolvabilitate asupra
societatii comerciale pe care o administra si urmeaza sa ramburseze creditorilor validati
suma datoriei societdtii cu raspundere limitata ,,Proelvimpex”.

De asemenea, a mai relatat cd administratorul si fondatorul societatii debitoare,
Savga Elvira a comis si alte actiuni ce au cauzat daune societdtii si anume nu a prezentat
in termenul prevdzut de lege actele contabile si informatia relevanta lichidatorului
societatii.

In drept, lichidatorul si-a intemeiat cererea in baza prevederilor art. 14, alin. (4),
247, 248, alin. (1), lit.h), 249 al Legii insolvabilitatii, solicitdnd atragerea la raspundere
subsidiard a fondatorului societétii cu raspundere limitata ,,Proelvimpex”, Savga Elvira
in suma de 9 108 376,34 lei.

Potrivit prevederilor art.429 Codul de procedura civila, pot fi atacate cu recurs
deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cit si hotaririle
pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau partial
decizia instantei de apel si hotarirea primei instante, pronuntind o noua hotarire.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedurad civild si cu cele ale respectivei legi.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs mentioneaza
ca, Curtea de Apel Chisinau a emis hotararea la 15 februarie 2017.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29 iunie 2012,
hotararile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs, numai in cazurile
prevazute expres de lege, in termen de 15 zile de la data pronuntarii.

Recurentul, lichidatorul Topal Stefan a depus recurs la 23 martie 2017, respectiv
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recursul este depus in termenul prevazut de legea insolvabilitatii.

Verificind temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu hotarirea
contestata si prevederile legii, Colegiul considera recursul intemeiat din urmatoarele
motive.

Cu referire la cele invocate supra, Colegiul retine urmatoarele.

Lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,Proelvimpex”, Topal Stefan
solicitind atragerea la raspundere subsidiara a organelor de conducere, a fondatorului si
administratorului Savga Elvira a inaintat cerere in baza art. art. 14 si art. 248 alin. (1) lit.
h) si i) din Legea insolvabilitatii, adicd pentru nedepunerea cererii de intentare a
procesului de insolvabilitate conform prevederilor art.14 din Lege si comiterea altor
actiuni care au adus daune proprietatii debitorului.

Conform art.5 alin. (5) lit. f) Legea insolvabilitatii, nr. 149 din 29 iunie 2012,
principalele competente ale instantei de insolvabilitate in cadrul prezentei legi sint
tragerea la rdspundere a membrilor organelor de conducere care au contribuit la
insolvabilitatea debitorului, precum si sesizarea organelor de urmarire penald in legatura
cu faptele reprobabile savirsite de acestia.

Potrivit prevederilor art. 248 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, daca in cadrul
procesului sint identificate persoane carora le-ar fi imputabila aparitia starii de
insolvabilitate a debitorului, la cererea administratorului insolvabilitatii, lichidatorului
instanta de insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile debitorului insolvabil
sd fie suportate de membrii organelor lui de conducere si/sau de supraveghere.

Articolul 247 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, statueaza ca, in sensul prezentei
legi, membri ai organelor de conducere ale debitorului pot fi: debitorul persoana fizica
ce desfasoard activitate individuald de intreprinzator, fondatorul intreprinderii
individuale sau al gospodariei tardnesti (de fermier), administratorii societatilor
comerciale, membrii organelor executive, membrii consiliilor de supraveghere (de
observatori), lichidatorii s membrii comisiilor de lichidare, contabilii.

Potrivit extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice nr. 1056 din 21
lanuarie 2015 asociatul societatii cu raspundere limitatd “Proelvimpex” este Savga
Elvira.

Lichidatorul societatii cu raspundere limitatd “Proelvimpex”, in proces de
lichidare, Topal Stefan a solicitat atragerea la raspundere subsidiard a lui Savga Elvira.

Pe linga cele stipulate in art. 248 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, tot la art. 248,
este stabilit cd, actiunile pentru care membrii organelor de conducere si/sau de
supraveghere pot fi atrasi la rdspundere subsidiard si anume:

a) folosirea bunurilor sau creditelor debitorului in interes personal,

b) desfasurarea unei activitati comerciale 1n interes personal sub acoperirea
debitorului;

C) majorarea fictivd a pasivelor debitorului si/sau deturnarea (ascunderea) unei
parti din activul debitorului;

d) procurarea de fonduri pentru debitor la preturi exagerate;

e) tinerea unei contabilitati fictive sau contrare prevederilor legii, precum si
contribuirea la disparitia documentelor contabile, a documentelor de constituire si a
stampilei;



f) dispunerea continudrii unei activitati a debitorului care il duce in mod vadit la
incapacitate de plata;

g) dispunerea, in luna precedenta incetarii platilor, de a se plati cu preferinta
unui creditor in dauna celorlalti creditori;

h) nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform
prevederilor art. 14;

1) comiterea altor actiuni care au adus daune proprietatii debitorului.

Prin urmare Legea insolvabilititii, stabileste 3 conditii cumulative pentru
atragerea la raspundere subsidiara si anume:

- persoana sa fie membru al organului de conducere si/sau supraveghere a
societatii insolvabile;

- aparitia starii de insolvabilitate sa fie imputabila acestora;

- sda comitd una din actiunile stipulate de art. 248 alin. (1) din Legea
insolvabilitatii.

Cu referire la imputabilitatea starii de insolvabilitate membrilor organelor de
conducere si/sau de supraveghere instanta de recurs releva urmatoarele:

Conform art. 68 alin. (2) Codul civil, fondatorul (membrul) persoanei juridice nu
raspunde pentru obligatiile persoanei juridice, iar persoana juridicd nu raspunde pentru
obligatiile fondatorului (membrului), cu exceptiile stabilite de lege sau de actul de
constituire.

In acest context, art. 15 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, statueazi ca, in cazul
insolvabilitatii debitorului din culpa fondatorilor (membrilor) lui, a membrilor organului
executiv sau a unor alte persoane care au dreptul de a da indicatii obligatorii pentru
debitor ori care pot influenta in alt mod actiunile debitorului (insolvabilitate
intentionatd), acestia poarta raspundere subsidiara solidara fatd de creditori in masura in
care bunurile debitorului sint insuficiente pentru executarea creantelor creditorilor.

Respectiv, la atragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de
conducere si/sau supraveghere, instanta de insolvabilitate urmeaza sa constate culpa
acestora ca o conditie obligatorie.

Culpa lui Savga Elvira, urmeaza sia fie constatata reiesind din elementele
obligatorii a rdspunderii materiale: fapta ilicitd, prejudiciu si urmarile prejudiciabile.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilititii, procesul de
insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila
si cu cele ale prezentei legi.

Articolul 118 alin. (1) din Codul de procedura civila statueaza ca, fiecare parte
trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

In acest sens, art. 66 alin. (1) lit. a) din Legea insolvabilititii prevede ca,
lichidatorul examineaza activitatea debitorului asupra caruia se initiazd procedura de
insolvabilitate in raport cu situatia de fapt, intocmirea unui raport amanuntit asupra
cauzelor si imprejurarilor care au condus la insolvabilitate, mentionindu-se persoanele
carora le-ar fi imputabile si premisele angajarii raspunderii acestora in conditiile legii,
prezentarea acestui raport instantei de insolvabilitate in termenul stabilit de ea.



Cu referire la nedepunerea cererii introductive de catre administratorul
insolvabilitatii odata ce au survenit temeiurile de insolvabilitate se mentioneaza
urmatoarele.

Conform art.14 alin.(1), (2) si (3) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
debitorul este obligat sa depund cerere introductiva daca existd unul din temeiurile
prevazute la art.10.

Debitorul este obligat sa depuna cerere introductiva si in cazul in care: executarea
integrald a creantelor scadente ale unui sau ale mai multor creditori poate cauza
imposibilitatea satisfacerii integrale la scadenta a creantelor celorlalti creditori, in cadrul
lichidarii, care se efectueaza conform altor legi, devine evident ca debitorul nu poate
satisface integral creantele creditorilor. Debitorul este obligat sa depund cerere
introductiva imediat, dar nu mai tirziu de expirarea a 30 de zile calendaristice din data
survenirii temeiurilor indicate in prezentul articol la alin.(2) si la art.10 alin.(2).

Articolul 10 alin.(1), (2) si (3) aceiasi Lege prevede cd, intentarea unui proces de
insolvabilitate presupune existenta unui temei.

Temeiul general de intentare a unui proces de insolvabilitate consta in
incapacitatea de plata a debitorului.

Temeiul special de intentare a unui proces de insolvabilitate consta in
supraindatorarea debitorului in cazul in care acesta este persoana juridica responsabila
de creantele creditorilor in limitele patrimoniului sdu.

In acest caz, la baza evaluirii patrimoniului debitorului trebuie pusi continuarea
activitdtii lui daca acest fapt este posibil.

Din sensul normelor de drept citate rezulta cd debitorul este obligat sa depuna
cerere introductivd imediat, dar nu mai tirziu de expirarea a 30 de zile calendaristice din
data survenirii incapacitatii de platd sau supraindatorarea.

Conform art.72 alin.(7) Legea cu privire la societdtile cu raspundere limitata
nr.135-XVI din 14 iunie 2007, in cazul aparitiei indiciilor de insolvabilitate,
administratorul este obligat sd depund imediat, dar nu mai tirziu decit la expirarea unei
luni, cerere introductiva de intentare a procesului de insolvabilitate dacd asociatii nu vor
acoperi pierderile.

Potrivit cererii de atragere la rdspundere subsidiara, lichidatorul societétii cu
raspundere limitatda “Proelvimpex”, Topal Stefan a indicat cd temeiurile de
insolvabilitate au aparut in anul 2011, in timp ce cererea introductiva a fost depusa la 23
decembrie 2014 de catre societatea cu raspundere limitata ,Ilinstal” in proces de
insolvabilitate.

Prin urmare rezultd ca, administratorul si fondatorul societatii cu raspundere
limitatd ” Proelvimpex” nu a respectat prevederile art. 14 din Legea insolvabilitdtii ceea
ce are ca efect atragerea la raspundere subsidiara.

In partea ce tine de temeiul cu privire la comiterea altor actiuni care au adus
daune proprietatii debitorului si anume neprezentarea documentelor relevante activitatii
curente a societatii debitoare se mentioneaza urmatoarele.

Cu referire la argumentul recurentului privind neexecutarea obligatiei stabilite de
art. 27 alin. (3) din Legea insolvabilitatii, care prevede ca, debitorul are obligatia de a
transmite administratorului provizoriu, in cel mult 3 zile lucrdtoare de la cerere,
informatiile solicitate de acesta, apreciate ca fiind necesare, cu privire la activitatea si la
patrimoniul sdu, precum §i documentele activitatii economice si documentele de
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evidentda contabila, inclusiv stampila intreprinderii, care vor fi retinute de
administratorul provizoriu spre documentare, instanta de recurs mentioneaza
urmatoarele:

Potrivit prevederilor art. 27 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, in cazul in care
informatiile si documentele prevazute la alin. (3), inclusiv stampila, nu sint prezentate
de catre membrii organelor de conducere ale debitorului, acestia vor fi trasi la
raspundere patrimoniala subsidiara si/sau penald, sau contraventionald, in modul stabilit
informatiile si/sau documentele, cheltuielile urmind a fi incasate din contul persoanelor
culpabile.

Respectiv, alin. (4) al art.27 este efectul neexecutarii alin. (3) al articolului 1n
cauza, care stabileste ca informatiile se prezintd in termen de 3 zile de la cererea
lichidatorului/administratorului.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2015 s-a obligat organele de
conducere ale debitorului societdtii cu raspundere limitata ,,Proelvimpex” sa transmita
administratorului insolvabilitatii gestiunea societatii pe baza de inventar si de bilant, sa
transmitd patrimoniul ce apartine masei debitoare, impreuna cu registrele, cu actele de
constituire, contabile, financiare, corespondenta ce tine de activitatea comerciala si cu
stampilele acesteia.

in conformitate cu art. 16 din Codul de procedura civila hotdririle, incheierile,
ordonantele si deciziile judecatoresti definitive, precum si dispozitiile, cererile,
delegatiile, citatiile, alte adresari legale ale instantei judecatoresti, sint obligatorii pentru
toate autoritatile publice, asociatiile obstesti, persoanele oficiale, organizatiile si
persoanele fizice si se executd cu strictete pe intreg teritoriul Republicii Moldova.

Neexecutarea nemotivata a actelor judecatoresti, dispozitiilor, cererilor,
delegatiilor, citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fatd de
judecata, atrag raspunderea prevazuta in prezentul cod si in alte legi.

Prin urmare administratorul si fondatorul societatii cu raspundere limitata
Proelvimpex”, Savga Elvira nu a executat hotarirea instantei de insolvabilitate, or prin
neexecutarea acesteia survine si aplicarea institutiei atragerii la rdspundere subsidiard a
organelor de conducere a debitorului.

Luind in consideratie cele expuse supra, instanta de recurs retine cd instanta de
insolvabilitate eronat a constatat circumstantele de fapt si de drept ceea ce duce la
casarea acesteia, cu emiterea unei noi hotarari.

Prin cererea de atragere la raspundere subsidiara, lichidatorul societatii cu
raspundere limitatd “Proelvimpex”,Topal Stefan a solicitat atragerea la raspundere
subsidiard a organelor de conducere a societatii cu raspundere limitatd ” Proelvimpex”
cu Incasarea de la fondatorul si administratorul debitorului, Savga Elvira in beneficiul
Directiei Administrare Fiscala Riscani, societatii cu raspundere limitatd “Ilinstal”,
societatii cu raspundere limitatd “Plamddeala Agro”, societdtii cu raspundere limitata
”Api Mac”, societdtii cu raspundere limitatd “Ecoprod-Rosmol”, societatii cu
raspundere limitatd “Scripta Com”, societatii cu raspundere limitatd “Bioprotect”,
societatii pe actiuni “Orange Moldova”, Casei Nationald de Asigurari Sociale a datoriei
debitorului insolvabil pentru executarea creantelor validate in méarime totala de
9108 376,34 lei.
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Luind in consideratie acest fapt, instanta de recurs mentioneazad ca, potrivit art.
248 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, daca in cadrul procesului sint identificate
persoane carora le-ar fi imputabilda aparitia starii de insolvabilitate a debitorului, la
dispune ca o parte din datoriile debitorului insolvabil sa fie suportate de membrii
organelor lui de conducere si/sau de supraveghere, precum si de orice altd persoana,
care i-au cauzat insolvabilitatea.

Conform art. 249 alin. (2) din Legea insolvabilitatii, sumele incasate potrivit
dispozitiilor art. 248 vor intra Tn masa debitoare si vor fi destinate, in cazul procedurii
de restructurare, completarii fondurilor necesare in continuarea activitatii debitorului,
iar n caz de faliment, in acoperirea pasivului.

Respectiv, instanta de insolvabilitate urmeaza sa incaseze suma de 9 108 376,34
let in contul societdtii cu raspundere limitata > Proelvimpex” in proces de lichidare ca
masa debitoare, care ulterior sa fie repartizate potrivit prevederilor Legii insolvabilitatii.

Cu referire la aplicarea masurilor de asigurare solicitate, instanta de recurs
mentioneaza urmatoarele.

In conformitate cu art. 258 din Codul de proceduri civild, instanta judecatoreasca
poate asigura executarea hotaririi pentru care nu s-a dispus executarea imediatd la
pronuntarea ei, potrivit prevederilor cap.XIII.

Potrivit art. 249 alin. (1) st (3) din Legea insolvabilitatii, odatd cu cererea
comitetul creditorilor poate cere instantei de insolvabilitate sd instituie masuri
asiguratorii asupra bunurilor din patrimoniul persoanelor urmarite conform art. 248.
Cererea de masuri asiguratorii poate fi formulatd si ulterior introducerii actiunii
prevazute la art. 248.

Executarea silitd impotriva persoanelor prevazute la art. 247 si art. 248 alin. (1) o
efectueaza executorul judecatoresc conform Codului de executare.

Luind in consideratie, necesitatea asigurdrii executarii hotararii instantei de
judecata si intr-un final asigurarea executarii drepturilor creditorilor, instanta de recurs
considera cd cererea de asigurare a executdrii hotaririi urmeaza sa fie admisa cu
aplicarea sechestrului pe bunurile si pe mijloacele banesti ale Elvirei Savga, inclusiv pe
bunurile si mijloacele banesti care sunt proprietatea Elvirei Savga dar care se afla la alte
persoane, in limitele valorii revendicarii si anume in suma de 9 108 376,34 lei.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b), alin. (3) Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de lichidatorul societatii cu raspundere limitata
”Proelvimpex”, Topal Stefan.

Se caseazd hotararea Curtii de Apel Chisindu din 15 februarie 2017 prin care a
fost respinsd cererea lichidatorului societatii cu raspundere limitatd ,,Proelvimpex”,
Topal Stefan privind atragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de
conducere a debitorului insolvabil, pronuntind o noua hotariri prin care:

Se admite partial cererea de atragere la raspundere subsidiard a administratorului

si fondatorului a societdtii cu raspundere limitata “Proelvimpex”, Savga Elvira.
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Se atrage la rdaspundere subsidiara administratorul si fondatorul societatii cu
raspundere limitata “Proelvimpex”, Savga Elvira.

Se incaseaza din contul lui Savga Elvira in beneficiul societdtii cu raspundere
limitata ”Proelvimpex”, in proces de lichidare suma de 9 108 376,34 lei (noud milioane
0 suta opt mii trei sute sapte zeci si sase lei, 34 bani).

Se aplica sechestrul pe bunurile si mijloacele banesti, inclusiv pe cele care se afla
la alte persoane, proprietate ale Elvirei Savga, in sumd de 9 108 376,34 lei (noua
milioane o sutd opt mii lei trei sute sapte zeci si sase lei, 34 bani).

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Valentina Clevadi

judecatori Sveatoslav Moldovan

Maria Ghervas

Tamara Chisca-Doneva

Dumitru Mardari



