prima instanta: Gh. Stratulat dosarul nr. 3r-42/17
instanta de apel: N. Vascan, E. Fistican, V. Negru

DECIZIE
12 aprilie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

In componenti:
Presedintele sedintei, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecatorii — Tamara Chisca-Doneva, Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de intreprinderea Mixta ,,47" Parallel” Societate cu
Rédspundere Limitata,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintata de Intreprinderea Mixta
LA7" Parallel” Societate cu Réaspundere Limitatd impotriva Primdriei municipiului
Chisinau si Consiliului municipal Chisinau, intervenient accesoriu Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Nixon Hotel” cu privire la anularea autorizatiei de construire si
cererea de chemare in judecati depusid de Ion Holban, Societatea cu Raspundere
Limitatda ,Nixon Hotel” impotriva Primdriei municipiului Chisindu, intervenient
accesoriu Intreprinderea Mixti LA7" Parallel” Societate cu Réaspundere Limitatd cu
privire la anularea actelor administrative,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2017,

constata:

La data de 12 aprilie 2016, Intreprinderea Mixti , 47" Parallel” Socictate cu
Rispundere Limitatd (in continuare IM ,,47" Parallel” SRL) a depus cerere de chemare
in judecatd impotriva Primdriei mun. Chisindu si Consiliului mun. Chisindu,
intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nixon Hotel” (in continuare
SRL ,,Nixon Hotel”) privind anularea autorizatiei de construire.

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 16.09.2016, s-au conexat
intr-un singur proces cauza civila nr. 3-606/16 intentata la cererea de chemare in
judecata depusd de IM ,,47" Parallel” SRL impotriva Primiriei mun. Chisindu si
Consiliului mun.Chisinau, intervenient accesoriu SRL ,,Nixon Hotel” privind anularea
autorizatiei de construire, cu cauza civila nr.3-1281/15 intentata la cererea de chemare
in judecatd depusda de Ion Holban, SRL ,Nixon Hotel” impotriva Primariei
mun.Chisindu, intervenient accesoriu IM ,,47" Parallel” SRL privind anularea actelor
administrative.

La data de 21 noiembrie 2016, SRL ,Nixon-Hotel” SRL si Ion Holban au depus
cerere privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii, prin suspendarea (oprirea)
efectuarii oricaror lucrari de constructie, amenajare, amplasare pe perimetrul strazilor
Bogdan Voievod — Nadejda Russo — Spartacus — Tudor Vladimirescu din
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mun.Chisindu; suspendarea executdrii certificatului de urbanism pentru proiectare
nr.578i/14 din 21 noiembrie 2014 si autorizatiei de construire nr. 269-c/14 din 22
decembrie 2014 beneficiar iM , 47" Parallel” SRL (f.d. 72-74 vol. 11).

Prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau, din 22 noiembrie 2016, s-a
admis partial cererea de asigurare a actiunii depusa de lon Holban si SRL ,Nixon
Hotel”, s-a suspendat Certificatul de urbanism pentru proiectare nr.578i/14 din 21
noiembrie 2014 eliberat de Primaria mun. Chisinau si Autorizatia de construire nr.269-
c/14 din 22 decembrie 2014 eliberatd de Primiria mun. Chisindu, beneficiar IM ,,47th
Parallel” SRL; s-a respins in partea cerintei de asigurare a actiunii prin suspendarea
(opririi) efectudrii oricaror lucrari de constructie, amenajare, amplasare pe perimetrul
strazilor Bogdan Voievod — Nadejda Russo — Spartacus — Tudor Vladimirescu din
mun.Chisinau (f.d. 82-85 vol. 1I).

La data de 22 noiembrie 2016, reprezentantul recurentei IM AT Parallel” SRL a
declarat recurs impotriva incheierii Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 22
noiembrie 2016, solicitand admiterea cererii de recurs, casarea incheierii Judecatoriei
Centru, mun. Chisinau din 22 noiembrie 2016 in partea suspendarii certificatului de
urbanism pentru proiectare nr. 578i/14 din 21 noiembrie 2014 si a autorizatiei de
construire nr. 269-c/14 din 22 decembrie 2014 (f.d. 88, 95-104 vol. I1).

La data de 02 decembrie 2016, SRL ,Nixon Hotel” si lon Holban au declarat
recurs impotriva incheierii Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 22 noiembrie 2016,
solicitaind admiterea cererii de recurs cu casarea incheierii primei instante din 22
noiembrie 2016 in partea in care a fost respinsa cererea de asigurare a actiunii inaintata
la 21 noiembrie 2016 de catre si Ion Holban si SRL ,Nixon Hotel” cu emiterea in
aceastd parte a unei noi incheieri prin care sd fie dispusa: suspendarea (oprirea)
efectudrii de catre IM ,,47th Paralle]” SRL a lucrarilor de constructie, amenajare,
amplasare pe perimetrul strazilor Bogdan Voievod — Nadejda Ruso — Spartacus — Tudor
Vladimirescu din mun. Chisinau (f.d. 91-93 vol. II).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 decembrie 2016 s-au admis recursurile
declarate de catre recurentii SRL ,Nixon-Hotel”, lon Holban si reprezentantul
recurentei 1M ,,47th Paralle]” SRL; s-a casat incheierea Judecatoriei Centru,
mun.Chisinau din 22 noiembrie 2016 prin care a fost admisa partial cererea de asigurare
a actiunii depusa de lon Holban si SRL , Nixon Hotel”; s-a suspendat Certificatul de
urbanism pentru proiectare nr. 578i/14 din 21 noiembrie 2014 ecliberat de Primaria
mun.Chisinau si Autorizatia de construire nr. 269-c/14 din 22 decembrie 2014 cliberata
de Primiria mun. Chisinau, beneficiar IM ,,47th Parallel” SRL,; s-a respins cererea in
partea cerintei de asigurare a actiunii prin suspendarea (oprirea) efectuarii oricaror
lucrari de constructie, amenajare, amplasare pe perimetrul strazilor Bogdan Voievod —
Nadejda Russo — Spartacus — Tudor Vladimirescu din mun. Chisinau, si s-a remis
pricina civila la rejudecare in prima instanta la Judecatoria Centru, mun. Chisinau (f.d.
154, 155-166 vol. I1).

La data de 28 decembrie 2016, iM ,,47" Parallel” SRL a depus cerere de revizuire
a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 decembrie 2016, solicitaind admiterea cererii
de revizuire si casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 decembrie 2016. De
asemenea a indicat ca temeiurile de fapt si de drept pe care se intemeiaza cererca de
revizuire v-or fi expuse intr-0 cerere de revizuire suplimentara (f.d. 171-172 vol. 11).



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2017 s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire declaratid de IM ,,47th Parallel” SRL Tmpotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 23 decembrie 2016 (f.d. 186,187-191 vol. II).

La data de 01 martie 2017, IM ,A7" Parallel” SRL a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2017, solicitind admiterea recursului
sl casarea incheierii instantei de apel (f.d. 192-193 vol. I1).

In motivarea recursului nu au fost indicate temeiurile de fapt si drept,
mentionandu-se cd, v-or fi expuse Intr-o cerere de recurs suplimentara.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd ca, recursul declarat de IM , 47"
Parallel” SRL urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Conform art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Colegiul considera recursul ca fiind declarat in termen or, din materialele cauzei nu
poate fi determinat momentul comunicarii cdtre recurent a incheierii contestate in
vederea verificdrii respectarii termenului legal prescris in acest sens.

Potrivit art. 423 alin. (1) din Codul de procedura civild, incheierea data in prima
instantd poate fi atacatd cu recurs, separat de hotdrare, de catre parti si de ceilalti
participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi, precum si in
cazurile in care incheierea face imposibila desfasurarea de mai departe a procesului. Ea
se examineaza in recurs conform regulilor stabilite de prezentul capitol.

in conformitate cu art. 426 alin. (1) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se depune si se examineaza in modul stabilit de prezentul capitol,
cu exceptiile stabilite de prezenta sectiune.

Articolul 429 din Codul de procedura civila prescrie in alineatul 4 ca, nu pot fi
atacate cu recurs deciziile de trimitere a cauzei la rejudecare ce nu se supun nici unei cai
de atac, nici hotaririle in a cdror privintd persoanele indicate la art. 430 nu au folosit
calea de apel, din moment ce legea prevede aceastd cale de atac, sau in privinta carora
apelul a fost retras in modul prevazut la art. 374.

Conform art. 446 din Codul de procedura civild, pot fi supuse revizuirii hotararile,
incheierile s1 deciziile irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile
prezentului capitol.

Colegiul remarca faptul ca, in temeiul deciziei Curtii de Apel Chigindu din 23
decembrie 2016 s-au admis recursurile declarate de catre recurentii SRL ,,Nixon-Hotel”,
lon Holban si reprezentantul recurentei M ,,47th Parallel” SRL; s-a casat incheiereca
Judecatoriei Centru, mun.Chisindu din 22 noiembrie 2016 prin care a fost admisa partial
cererea de asigurare a actiunii depusa de Ion Holban si SRL ,Nixon Hotel”; s-a
suspendat Certificatul de urbanism pentru proiectare nr. 578i/14 din 21 noiembrie 2014
eliberat de Primaria mun.Chisindu si Autorizatia de construire nr. 269-c/14 din 22
decembrie 2014 eliberata de Priméria mun. Chisinu, beneficiar IM 47" Parallel” SRL;
S-a respins cererea in partea cerintei de asigurare a actiunii prin suspendarea (oprirea)
efectudrii oricaror lucrdri de constructie, amenajare, amplasare pe perimetrul strazilor
Bogdan Voievod — Nadejda Russo — Spartacus — Tudor Vladimirescu din mun.
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Chisindu, si S-a remis pricina civila la rejudecare in prima instantd la Judecatoria
Centru, mun. Chisinau (f.d. 154, 155-166 vol. I1).

Coreland solutia pronuntata de instanta de apel cu dispozitia art. 429 alin. (4) din
Codul de procedura civila, Colegiul evidentiaza caracterul incontestabil al deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 23 decembrie 2016 si imposibilitatea absoluta de atacare a
acesteia atat prin intermediul cailor ordinare de atac, cat si celor extraordinare or, o
asemenea concluzie rezida fara echivoc din textul legii citate.

Din considerentele mentionate §i avand in vedere faptul ca, incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 22 februarie 2017 a fost emisa cu respectarea normelor de drept
material si procedural, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de
iM ,,47th Parallel” SRL si a mentine incheierea judecatoreasca recurata.

In conformitate cu art. 427 lit. @) din Codul de proceduri civila, Colegiul civil,

comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
decide

Se respinge recursul declarat de Intreprinderea Mixta ,,47" Parallel” Societate cu
Raspundere Limitata.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 februarie 2017, in pricina
civild la cererea de chemare in judecati inaintati de Intreprinderea Mixta LA7" Parallel”
Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Primariei municipiului Chiginau si
Consiliului municipal Chisindu, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Nixon Hotel” cu privire la anularea autorizatiei de construire si cererea de
chemare in judecatd depusa de lon Holban, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Nixon
Hotel” impotriva Primariei municipiului Chisindu, intervenient accesoriu Intreprinderea
Mixtd ,,47" Parallel” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la anularea actelor
administrative.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Sveatoslav Moldovan



