Prima instanta: E. Clim dosarul nr.2rc-274/17
DECIZIE
12 aprilie 2017 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecatorii — Tamara Chisca-Doneva, Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,RS Tires
Group”, Societatea cu Raspundere Limitatda ,,Goiana Petr.Co”, Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Juminav Grup”, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Auto Asia”,
Societatea pe Actiuni ,,Moldelina” si lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Lundas-Trans”, Tntreprinderea Individuala ,,Tanasiev Sergiu”,

in cadrul procedurii de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata
,Lundas-Trans” la cererea inaintatd de reprezentantul Societatii cu Raspundere Limitata
,Verdelit”, Societatii cu Raspundere Limitata ,,Vox Design”, Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Intergrup” si Foghelizang Alexandru cu privire la suspendarea executarii
incheierii si desemnarea lichidatorului,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2016,

constata

La data de 03 aprilie 2014, SRL ,,Lundas-Trans” s-a adresat cu cerere introductiva
de intentare a procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 aprilie 2014, s-a admis spre
examinare cererea introductivda depusd de SRL ,Lundas-Trans” privind intentarea
procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 19 mai 2014, s-a intentat procesul de
insolvabilitate fata de SRL ,,Lundas-Trans”.

La data de 23 iulie 2014 s-a desfasurat adunarea de raportare a creditorilor SRL
,,Lundas-Trans” unde s-a hotarit de a intenta procedura de faliment cu dizolvarea SRL
,Lundas-Trans”, de a propune candidatura lichidatorului I , Tanasiev Sergiu” cu
stabilirea remuneratiei acestuia si de a alege comitetul creditorilor.

La data de 23 iulic 2014 SRL ,,Garda” a depus cerere cu privire la substituirea
creditorului SRL ,,Garda” cu creditorul SRL ,,Verdelit”.

La data de 28 iulie 2014 SRL ,,Garda” a depus cerere cu privire la anularea
hotararii adunarii creditorilor SRL ,,Lundas-Trans” din 23 iulie 2014.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 iulie 2014 s-a intentat procedura de
faliment fata de SRL ,,Lundas-Trans”, cu valorificarea si lichidarea masei debitoare,
dizolvata SRL ,,Lundas-Trans” si desemnat in calitate de lichidator al SRL ,,Lundas-

Trans”, II ,, Tanasiev Sergiu”.
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Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 iulie 2014 s-a admis cererea de
substituire a SRL ,,Garda” cu creditorul SRL ,Verdelit” si s-a modificat tabelul
creantelor prin substituirea creditorului SRL ,,Garda” cu creditorul SRL ,,Verdelit”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31 iulie 2014 s-a respins cererea SRL
,,Garda” cu privire la anularea hotararilor adunarii creditorilor SRL ,,Lundas-Trans”, ca
fiind neintemeiata.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 10 septembrie 2014 s-a admis recursul
declarat de SRL ,,Verdelit”, casata integral incheierea Curtii de Apel Chisindu din 31
iulie 2014 prin care s-a respins cererea SRL ,,Garda” de anulare a hotararilor adunarii
creditorilor SRL ,,Lundas-Trans”, ca fiind neintemeiata si incheierea Curtii de Apel
Chiginau din 31 iulie 2014 prin care s-a intentat procedura de faliment fata de SRL
,,Lundas-Trans”, cu restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de insolvabilitate.

La data de 02 octombrie 2014, s-a desfasurat o alta adunare a creditorilor SRL
,,Lundas-Trans” prin care S-a hotarat de a intenta procedura de faliment cu dizolvarea
SRL ,,Lundas-Trans”, de a propune candidatura lichidatorului iI ,, Tanasiev Sergiu”, s-a
ales comitetul creditorilor,

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 octombrie 2014 s-a respins cererea
cu privire la anularea hotararilor adunarii creditorilor SRL ,,Lundas-Trans” din 23 iulie
2014 si 02 octombrie 2014, s-a intentat procedura de faliment fata de SRL ,,Lundas-
Trans” prin valorificarea si lichidarea masei debitoare si s-a desemnat I ,,Tanasiev
Sergiu” in calitate de lichidator al SRL ,,Lundas-Trans”.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 17 decembrie 2014 s-au respins
recursurile declarate de administratorul procesului de insolvabilitate al SRL ,,Lundas-
Trans”, II ,,Viorel Soltan” si SRL ,,Verdelit” si s-a mentinut incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 27 octombrie 2014.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 04 martie 2015 s-a admis cererea de
revizuire depusa de administratorul insolvabilitatii SRL ,Lundas-Trans”, s-a casat
decizia Curtii Supreme de Justitie din 17 decembrie 2014 cu retinerea pricinii civile in
Curtea Suprema de Justitie spre rejudecarea recursurilor declarate de administratorul
insolvabilitatii SRL ,,Lundas-Trans”, II ,,Viorel Soltan” si SRL ,,Verdelit”.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 25 martie 2015 s-au admis recursurile
declarate de administratorul insolvabilititii SRL ,,Lundas-Trans”, I ,,Viorel Soltan” si
SRL ,,Verdelit”, s-a casat incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 octombrie 2014 si
s-a restituit pricina spre rejudecare in instanta de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 septembrie 2015 s-au admis cererile
creditorului SRL ,,Verdelit” si s-au anulat integral hotararile adoptate la adunarile
creditorilor SRL ,,L.undas-Trans” din 23 iulie 2014 si 02 octombrie 2014.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 23 martie 2016 s-a respins recursul
declarat de SRL ,,Rigo Prim” si SRL ,,RS Tyres Grup”, s-a admis recursul declarat de
SRL ,,Juminav Grup”, Fisar Enterprises Corp si SRL ,,Auto Asia”, s-a casat incheierea
Curtii de Apel Chisinau din 18 septembrie 2015 in partea anularii integrale a hotararii
adunarii creditorilor SRL ,,Lundas-Trans” din 23 iulie 2014 si S-a emis in aceasta parte
o hotarire noud de respingere a cererii creditorului SRL ,,Verdelit” cu privire la anularea
hotararii adunarii creditorilor din 23 iulie 2014.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 martie 2016, s-a dispus trecerea la

procedura de faliment in vederea lichidarii patrimoniului SRL ,,Lundas-Trans” si
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distribuirii produsului rezultat, cu dizolvarea debitorului. S-a investit i1 ,Tanasiev
Sergiu” in functia de lichidator al SRL ,,Lundas-Trans”, cu autorizarea acestuia de a
incepe procedura de valorificare si lichidare a masei debitoare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2016 s-a respins ca inadmisibila
cererea de revizuire depusd de SRL ,,Verdelit” impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 25 martie 2016.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 07 septembrie 2016 s-a admis recursul
declarat de SRL ,,Verdelit”, Foghelizang Alexandr si SRL ,,Vox-Design”, s-a casat
integral incheierea Curtii de Apel Chigindu din 18 mai 2016 si s-a restituit pricina spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau in acelasi complet de judecata.

La data de 08 septembrie 2016 reprezentantul SRL ,,Verdelit”, avocatul Cucu
Mihail a depus cerere in instanta de insolvabilitate prin care a solicitat suspendarea
executarii incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 martie 2016.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 septembrie 2016 s-a respins cererea
reprezentantului SRL ,,Verdelit”.

La data de 28 septembrie 2016 reprezentantul SRL ,,Verdelit”, SRL ,,Vox-Design”,
SRL ,,Intergrup” si a lui Foghelizang Alexandru, avocatul Cucu Mihail a depus cerere in
instanta de insolvabilitate prin care a solicitat suspendarea executarii incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 25 martie 2016.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2016 s-a admis cererea
avocatului Cucu Mihail in interesele creditorilor SRL ,,Verdelit”, SRL ,,Vox-Design”,
SRL ,,Intergrup” si a lui Foghelizang Alexandru cu privire la suspendarea executarii
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 25 martiec 2016, s-a suspendat executarea
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 25 martie 2016 pind la examinarea in fond a
cererii de revizuire.

La data de 13 decembrie 2016 SRL ,,RS Tires Group”, SRL ,,Goiana Petr.Co”,
SRL ,,Juminav Grup”, SRL ,,Auto Asia”, SA ,,Moldelina” si lichidatorul SRL ,,Lundas-
Trans”, I ,,Tanasiev Sergiu” au declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chiginau din 10 noiembrie 2016, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii
instantei de insolvabilitate cu emiterea unei noi incheieri de respingere a cererii.

In motivarea recursului, recurentii au invocat ci instanta de insolvabilitate eronat a
aplicat prevederile art. 451 alin. (5) din Codul de procedura civild, deoarece incheierea
recuratd are caracter patrimonial.

Invocind prevederile art. 58 alin. (12) si art. 59 din Legea insolvabilitatii sustin ca,
din data emiterii deciziei Curtii Supreme de Justitie din 23 martie 2016, hotarirea
adunarii creditorilor privind trecerea in faliment a debitorului SRL ,,.Lundas-Trans” din
23 iulie 2014 a devenit irevocabila si executorie.

Considera ca incheierea recurata face imposibila desfasurarea de mai departe a
procesului de insolvabilitate, invocind art. 423 si art. 263 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul intemeiat i care urmeaza a fi admis, cu casarea integrald a incheierii recurate si
restituirea pricinii spre rejudecare pentru urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila,

instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral
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sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, procesul
de insolvabilitate se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de procedura
civila si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, hotaririle si incheierile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data
pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Colegiul considera recursul declarat in termen, deoarece din materialele cauzei nu
poate fi stabilit momentul comunicarii recurentului a deciziei instantei de apel pentru a
determina respectarea termenului legal de declarare a recursului, prin urmare calea de
atac se considera ca fiind exercitata in termen.

Instanta de recurs constata si retine urmatoarele circumstante relevante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 martie 2016 s-a trecut la procedura
de faliment 1n vederea lichidarii patrimoniului SRL ,Lundas-Trans” si distribuirii
produsului rezultat, cu dizolvarea debitorului. S-a investit in functia de lichidator al SRL
,Lundas-Trans” II ,,Tanasiev Sergiu”, cu stabilirea atributiilor in conformitate cu art.63-
73 din Legea insolvabilitatii. S-a autorizat lichidatorul de a incepe procedurile de
valorificare si lichidare a masei debitoare, cu mentiunea ca incheierea se publica in
conformitate cu art.7 din Legea insolvabilitatii (f.d.1-3).

Ulterior, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2016 s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de SRL ,,Verdelit” impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 25 martie 2016 (f.d.16-17).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 07 septembrie 2016 s-a admis recursul
declarat de SRL ,,Verdelit”, Foghelizang Alexandru si SRL ,,Vox-Design”. S-a casat
integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 mai 2016 si s-a restituit pricina spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau in acelasi complet de judecata (f.d.105-109).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 septembrie 2016 s-a respins cererea
reprezentantului SRL ,,Verdelit” cu privire la suspendarea executarii incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 25 martie 2016 (f.d. 113-114).

La data de 15 septembrie 2016, SRL ,,Verdelit” si SRL ,,Vox Design” au inaintat
cereri de recuzare judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Boris Birca.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 septembrie 2016 s-au admis cererile
de recuzare depuse de SRL ,,SRL ,,Verdelit” si SRL ,,Vox Design”, judecatorului Curtii
de Apel Chisinau, Boris Birca. S-a transmis cauza sectiei evidentd si documentare
procesuala civila a Curtii de Apel Chisinau pentru repartizarea aleatorie unui alt complet
de judecata pentru examinarea procesului de insolvabilitate fatda de SRL ,,Lundas-Trans”
(f.d.115-116).

In cadrul examindrii cererii de revizuire, avocatul Cucu Mihail a depus cerere cu
privire la suspendarea executdrii incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 martie 2016.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2016 s-a admis demersul
avocatului Cucu Mihail in interesele creditorilor SRL ,,Verdelit”, SRL Vox Design”,
SRL ,,Intergru” si Foghelizang Alexandru cu privire la suspendarea executarii incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 25 martie 2016 si s-a suspendat executarea incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 25 martie 2016 (f.d.118-119).

Verificind legalitatea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2016 prin

prisma argumentelor invocate in recurs, Colegiul constata ca actul de dispozitie
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judecatoresc a fost emis cu incalcarea normelor de drept procedural, pentru urmatoarele
argumente.

Conform art. 423 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, incheierea data in
prima instanta poate fi atacatd cu recurs, separat de hotarire, de catre parti si de ceilalti
participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi, precum si in
cazurile in care incheierea face imposibila desfasurarea de mai departe a procesului. Ea
se examineaza in recurs conform regulilor stabilite de prezentul capitol. Impotriva
celorlalte incheieri pronuntate in prima instanta nu se poate face recurs.

In conformitate cu art. 451 alin. (5) din Codul de procedurd civila, instanta de
revizuire este In drept sd suspende executarea hotaririi a carei revizuire se cere daca se
depune o cautiune in conditiile art. 435.

Potrivit art. 435 alin. (2) si (8) din Codul de procedura civila, la cererea
recurentului, instanta investitd cu judecarea recursului dispune suspendarea executarii
hotaririi atacate cu recurs daca recurentul a depus cautiune. In pricinile nepatrimoniale,
executarea hotaririi se suspenda la cererea motivata a recurentului.

Instanta de recurs mentioneaza ca, pentru ca un act de dispozitie judecatoresc sa
poarte un caracter patrimonial, obiectul acestuia trebuie sa aiba un continut economic,
per a contrario, acesta va avea un caracter nepatrimonial.

Astfel, Colegiul conchide ca incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 martie 2016
prin care s-a trecut la procedura de faliment si s-a desemnat lichidatorul debitorului SRL
,,Lundas-Trans” are caracter nepatrimonial, iar cererea de suspendare a acesteia trebuie
sd continda motive temeinice care ar fundamenta necesitatea admiterii, conditie
prevazuta la art.435 alin.(8) din Codul de procedura civila.

In acest sens, instanta de recurs subliniazi ci la examinarea cererii de suspendare a
executarii incheierii din 25 martie 2016, instanta de insolvabilitate urma sa verifice care
au fost motivele de trecere la procedura de faliment a debitorului SRL ,,Lundas-Trans”,
daca trecerea la aceasta procedura corespunde dispozitiilor prevazute de Legea
insolvabilitatii si daca argumentele invocate in cererea de suspendare sunt fundamentate
pe probe pertinente, admisibile si veridice, deoarece solicitarea respectiva este
conditionata de justificarea scopului suspendarii de trecere la procedura falimentului.

Mai mult ca atit, cererea respectivd urma a fi examinatd in sedinta de judecata
deoarece examinarea cererii de suspendare a executdrii unei hotariri irevocabile este
impusa de principiul egalitatii partilor, asa cum revizuentul poate anticipa asupra
admiterii cererii de suspendare si obtinerii sistarii executarii hotararii, justificand prin
aceasta luarea masurilor de prevenirea unei pagube iminente, tot asa, poate anticipa si
paratul asupra respingerii cererii de suspendare si obtinerii hotararii in favoarea sa,
justificand prin aceasta ca masurile de asigurare a executarii hotaririi sunt inoportune de
a fi luate in cauza.

In sustinerea pozitiei sale, instanta de recurs mentioneaza ci, sedintele de judecata
sunt documentate prin intocmirea procesului-verbal al sedintei de judecatd care
reproduce actiunile desfasurate in sedinta de judecata, or art. 274 alin. (1) din Codul de
procedura civila prevede ca, procesul-verbal al sedintei de judecata sau al actului de
procedura indeplinit in afara sedintei de judecatd se indicd momentele esentiale ale
dezbaterii pricinii sau ale efectuarii actului procedural.

Reiesind din cele descrise supra si din analiza incheierii recurate, rezulta ca

instanta de insolvabilitate nu a tinut cont de principiul contradictorialitatii si egalitatii
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partilor in drepturile procedurale prevazut de art.26 din Codul de procedura civila, or in
cuprinsul actului de dispozitie judecatoresc nu se regaseste nici 0 mentiune cu privire la
prezenta participantilor la proces precum si pozitia acestora vis-a-vis de obiectul
examinarii.

Respectiv, instanta de recurs nu poate retine faptul ca instanta de insolvabilitate in
incheierea recurata face trimitere la dispozitiile art. 177 alin.(2) din Codul de procedura
civild, deoarece nu sunt aplicabile spetei, or asigurarea actiunii se aplica in cazul in care
neaplicarea acestor masuri ar face imposibila executarea hotaririi judecatoresti, insa in
speta, prin incheierea din 25 martie 2016, s-au stabilit raporturi juridice intre parti care
beneficiaza de autoritatea lucrului judecat, iar instanta de insolvabilitate, respectind
principiul securitatii raporturilor juridice, urma ca la examinarea cererii cu privire la
suspendarea executarii actului de dispozitie judecatoresc mentionat supra sa instiinteze
partile despre locul, data si ora sedintei de judecata si sa dea posibilitatea partilor de a-si
prezenta pozitia in raport cu cererea de suspendare a incheierii mentionate.

In acelasi context, instanta de recurs retine argumentele invocate de recurenti
precum ca incheierea recurata face imposibila desfasurarea de mai departe a procesului
de insolvabilitate, deoarece suspendarea executarii incheierii Curtii de Apel Chiginau
din 25 martie 2016 sisteaza procesul de valorificare si lichidare a masei debitoare
debitorului SRL ,,Lundas-Trans”, or procedura de faliment, asa cum este definita in
art.2 din Legea insolvabilitatii este o procedura de insolvabilitate concursuala colectiva
si egalitard care se aplica debitorului in vederea lichidarii patrimoniului acestuia pentru
acoperirea pasivului.

Subsecvent, instanta de recurs noteaza ca, procedura de insolvabilitate dispune de
particularitati specifice destinate pentru mentinerea viabilitatii si redresarii societatii
la valorificarea prompta a masei debitoare.

La caz, instanta de recurs mentioneaza ca, invocarea suspendarii executarii
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 martie 2016 prin care s-a dispus trecerea la
procedura de faliment in vederea lichidarii patrimoniului SRL ,Lundas-Trans” si
distribuirea produsului rezultat, cu dizolvarea debitorului, urmeaza sa se fundamenteze
pe probe ce ar confirma necesitatea admiterii acesteia si de a dovedi faptul ca
suspendarea reprezintd o masura necesara pentru prevenirea unei pagube iminente, iar
solutia instantei de insolvabilitate vine in contradictie cu principiul celeritatii procedurii
de insolvabilitate si asigurarii stingerii operative a creantelor creditorilor fata de
debitorul insolvabil or, suspendarea incheierii mentionate supra ar duce la stagnarea
neintemeiata a procesului de insolvabilitate.

In consolidarea sustinerii pozitiei sale, Colegiul mentioneazi ci instanta de
insolvabilitate nu a luat In considerare faptul ca in cererea de suspendare a incheierii din
25 martie 2016 se invoca Instrainarea bunurilor masei debitoare la un pret derizoriu,
insd potrivit art.117 alin.(8) din Legea insolvabilitatii, pretul initial de vinzare a
bunurilor din masa debitoare si modul de vinzare se stabilesc la adunarea creditorilor
sau la comitetul creditorilor, in baza raportului prezentat de lichidator si a evaluarii
efectuate In conformitate cu legislatia, insd nu poate fi mai mic de valoarea evaluata. De
asemenea, suspendarea incheierii cu privire la trecerea la procedura in faliment,
distribuirea produsului rezultat, dizolvarea debitorului SRL ,,Lundas-Trans”, precum si

valorificarea si lichidarea masei debitoare va duce la tergiversarea procesului de
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insolvabilitate fata de debitorul insolvabil.

Prin urmare Colegiul constata ca instanta de insolvabilitate la emiterea incheierii
din 10 noiembrie 2016 a aplicat eronat normele de drept procedural si a apreciat
incorect circumstantele importante ale pricinii.

Din considerentele mentionate si avind in vedere ca, instanta de insolvabilitate a
emis incheierea din 10 noiembrie 2016 in lipsa unor motive intemeiate CuU aprecierea
superficiala a circumstantelor importante ale pricinii, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia admiterii
recursului declarat de RL ,,RS Tires Group”, SRL ,,Goiana Petr.Co”, SRL ,,Juminav
Grup”, SRL ,,Auto Asia”, SA ,Moldelina” si lichidatorul SRL ,,Lundas-Trans”, i1
,,Lanasiev Sergiu”, casarii incheierii Curtii de Apel Chisindu din 10 noiembrie 2016 cu
restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de insolvabilitate a Curtii de Apel Chisinau
in acelasi complet de judecata.

La rejudecarea pricinii, instanta de insolvabilitate urmeaza sa tina cont de cele
mentionate si reexaminand pricina sd emitd o hotirare legald si Intemeiatd cu
respectarea drepturilor procedurale ale partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se admite recursul declarat de Socictatea cu Raspundere Limitata ,,RS Tires
Group”, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Goiana Petr.Co”, Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Jluminav Grup”, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Auto Asia”,
Societatea pe Actiuni ,,Moldelina” si lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Lundas-Trans”, intreprinderea Individuala ,,Tanasiev Sergiu”.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2016 in cadrul
procedurii de insolvabilitate a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Lundas-Trans” la
cererea Tnaintatd de reprezentantul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Verdelit”,
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Vox Design”, Societdtii cu Raspundere Limitata
nIntergrup” si Foghelizang Alexandru cu privire la suspendarea executarii incheierii si
desemnarea lichidatorului cu restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de
insolvabilitate a Curtii de Apel Chisinau in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Sveatoslav Moldovan



